








’exception peut-étre de certains dialectes?, les langues naissent de rencontres
entre peuples, rencontres qui produisent des outils de communication
spécifiques. J’insiste sur le fait qu’il ne peut pas en étre autrement : en effet,
une langue qui apparait dans le cours de I’histoire ne descend pas du ciel, et
quand deux populations se rencontrent, elles ne peuvent pas communiquer

immédiatement dans la langue de 1’autre.

Ce serait vrai pour les “grandes” langues telles que 1’anglais, le frangais
ou le japonais tout autant que pour les autres. Certes, c’est une position
difficile a defendre : on a du mal a croire que des langues aujourd’hui parlées
par des centaines de millions de locuteurs aient été des pidgins a 1’origine.
Cependant, je vais essayer d’apporter un peu d’eau au moulin de cette

hypothese.

Pour cet article, j’ai d’abord revisité les notions de pidgin et créole. Dans
ce but, j’ai revu I’histoire et la structure linguistique de quelques 92 d’entre
eux® pour en extraire des généralités significatives. La premiére conclusion a
¢té la nécessité de distinguer trois types de pidgins / créoles, que j’ai appelés
PO (pidgin zéro), P1 et P2.

Un PO n’est pas une langue mais plutét un outil de communication

5

rudimentaire composé€ de mots épars.

Un P1 est une langue stable qui couvre tous les domaines de la vie

5

2 Dialectes résultants de la division régionale d’un méme peuple, dont les branches ne
se rencontrent plus ou peu, et qui se sont ¢loignées culturellement et linguistiquement.
Il faut de plus admettre que les locuteurs de ces dialectes n’entrent pas par la suite en
contact avec d’autres populations. On peut défendre I’idée selon laquelle le roman est
tout simplement un dialecte du latin, mais ce n’est pas le cas dans cette définition : il ne
s’agit pas du méme peuple. Le roman est une langue née de contacts entre peuples différents
dans une situation d’invasion.

% Grace (1) aleur fichedans The Survey of HedMichaelinS Matald Cr e o |
(2013a,b);(2)dans The At |l as of Pinéhe auteuss, 2@ldc)t 3)@race o | e s

aux pages APiCS Online et Wikipédia correspondantes, et enfin (4) grace a d’autres sites

généralistes en ligne. Pour cette premiére partie, je m’en suis tenu a la littérature descriptive.

Voir tableau en annexe.
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courante. Il peut devenir la langue maternelle d’une population, ce qui

lui donne alors le statut de créole.

Un P2 est une interlangue d’acquisition, forme défective d’une langue

souche, pratiquée par une minorité ou une population migrante.
En gros, je distingue deux types de langues formées par contact.

D’abord, les P@ — P1, qui sont des pidgins essentiellement fonctionnels.
Ils se développent soit dans une situation de servitude ou d’esclavage, soit
dans une situation de rencontre interethnique. Leur population est, au départ,
sans éducation formelle®. Le vocabulaire de ces pidgins / créoles est limité, au
moins pendant une premicre période, et leur usage longtemps discrédité.
Cependant, ils peuvent devenir des langues natives et méme acquérir un statut

officiel, littéraire et international (le créole haitien par exemple).

Ensuite, les P2, formes quasi-dialectales d’une langue nationale ou
régionale. Les P2 apparaissent dans des situations de colonisation ou de
migration. Ce sont des langues relativement complexes, leurs locuteurs sont
souvent éduqués. Elles mettent longtemps a se stabiliser et gagnent un
territoire par cercles concentriques géographiques et sociétaux (le francais des

immigrants portugais par exemple).

Ainsi, PO, P1 et P2 naissent de situations culturelles et sociales
radicalement différentes. Leurs caractéristiques linguistiques divergent

¢galement.

Dans cet article, je vais proposer des hypothéses pour 1’histoire du proto-
roman et du proto-japonique. Je vais soutenir que dans les deux cas, ces

langues sont passées par plusieurs stades évolutifs de type PO, P1 ou P2.

Par proto-roman, j’entends I’ensemble des formes du latin qui ont

précéde historiquement 1’établissement de la Gaule gallo-romaine (27 AEC a

4 C’est-a-dire sans scolarité. Elle comporte évidemment toujours une éducation pratique,
culturelle et religieuse (chasse, péche, agriculture, fabrication d’artefacts, construction,
expression rituelle, etc.)
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476 EC). Je vais considérer plusieurs vagues de peuplement du territoire
gaulois. Pour une chose, le premier contact que les Gaulois transalpins ont eu
avec les Romains (58 AEC et aprés) s’est fait par le biais de I’armée romaine®.
Ensuite seulement est venue une colonisation de peuplement, ayant apporté en
Gaule la culture, les arts, les techniques et la langue, donnant naissance a ce

qu’on appelle la Gaule gallo-romaine.

Dans cette succession de contacts entre peuples et langues, je vais établir,
par comparaison avec les situations de pidgins et de créoles que j’ai recensées,
que se sont nécessairement mis en place des langues de contacts de type
pidgin : PO et P1 dans une armée romaine compos¢e en grande partie de non-
latinisants, P1 et P2 pendant le peuplement et I’administration de la Gaule par
les Romains. La nouveauté de cette approche est que le gallo-romain initial ne
serait pas issu d’un “latin vulgaire” de la plébe de Rome. Il s’agit plutot de la
relexicalisation / dépidginisation d’un ou de plusieurs pidgins produits par les
contacts entre romains de langue latine, militaires étrangers, et aussi par les

esclaves. Ainsi, I’évolution du proto-roman pourrait tre la suivante :

latin des esclaves / latin des soldats (type P1 et P2) — latin de contact
entre Gaulois et armée romaine (type P1) — peuplement romain (type
P2) — proto-roman — roman — vieux frangais.

En ce qui concerne le proto-japonique, je désigne par ce terme les langues
qui ont précédé le japonique et le japonais ancien (13 000 AEC a 1000 EC, en
particulier pendant la période yayoi, de 1000-300 AEC a 300 EC environ). Je
vais proposer I’hypothese selon laquelle le Japon a connu non pas un double
mais un triple peuplement qui a donné naissance a une succession de pidgins

et créoles dont la superposition a produit le proto-japonique®. La civilisation

® 1l est incontestable que ce ne sont pas les tribuns ni la plébe romaine qui ont envahi la
Gaule, mais les légions. Or, comme on va le voir, ’armée romaine était elle-méme
composée en grande partie de soldats dont le latin n’était pas la langue maternelle.

® Cette position a déja été défendue avant moi, avec des arguments en partie similaires
(Denoon et al. 2001, 32, 36, 43).
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jomon (a partir de 30 000-10 000 AEC), constitue I’un de ces peuplements.
Venue de Sakhaline et d’Hokkaido, elle se serait ensuite répandue dans la plus

grande partie du Japon, au moins jusqu’au nord de Kyushu.

A un moment que je situe entre 5000 et 3000 AEC (mais cette fourchette
n’est qu’indicative) est arrivée par le sud une population que, par élimination

et avec précaution, je supposerai étre austronésienne’.

Austronésiens et Jomon se seraient rencontrés dans I’archipel et auraient
developpé des formes de communication tout a fait prévisibles dans ce type

de situation : PO, puis P1, puis créole.

Ensuite, entre 1000 et 300 AEC aurait commencé un troisiéme
peuplement venu du continent, bien connu des historiens et pratiquement
incontesté, qu’on appelle le peuplement yayoi. Ce peuplement est clairement
¢tabli par I’archéologie et plus récemment par la génétique. C’est d’abord un
peuplement de “visiteurs” qui laisse pratiquement intacte la culture jomon.
C’est sans grand risque que je soutiendrai que les contacts Jomon / Yayoi ont

donné naissance a un ou des pidgins (puis créoles) de type P1.

Par la suite s’est produit un peuplement d’invasion et de colonisation qui
a vu une explosion de la population yayoi. On verra qu’il est probable que
cette invasion ait donné naissance a une relexification / décréolisation de P1
et la mise en place d’un P2. Bref, une évolution relativement semblable a cette

du proto-roman et du gallo-roman.

On peut se demander si la thése du triple peuplement est utile. Pour
I’instant, linguistes et historiens se satisfont pour la plupart de la double

origine Jomon / Yayoi.

Pour défendre I’idée d’un peuplement archaique mélé au peuplement

jomon, I’argument que je vais d’abord développer est que certains aspects de

" Par élimination, car les hypothéses linguistiques que je vais faire plus loin s’accordent
mal avec un contact chinois, altaique ou sibérien. Une fois ces possibilités écartées, le
contact austronésien constitue un bon candidat.
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la morphologie et de la phonologie du proto-japonique, du japonais ancien et
du japonais moderne ne ressemblent pas a celle des langues auxquelles on
attribue leur origine : le jomon (ou proto-ainou) d’une part et le yayoi (proto-
coréanique, forme hypothétique qui a précédé le coréen ancien) d’autre part.
D’abord, le proto-japonique, sans groupes consonantiques ni syllabes closes,
avec des inventaires consonantiques et vocaliques limités, présente les
caractéristiques phonologiques d’un pidgin ou d’un créole. Ensuite, les
réduplications de forme CVCV-CVCYV et la rareté des réduplications partielles,
qui sont des traits saillants de la morphologie japonaise, sont aussi
caractéristiques des pidgins et créoles, mais ni du proto-coréanique ni du
proto-ainou. Enfin, le proto-japonique possede une forme tout a fait exotique
de numération, qui s’est partiellement maintenue en japonais moderne, et qui
ne peut non plus provenir du proto-ainou ou du proto-coréanique. Ces trois
traits phonologiques / morphologiques sont persistants : non seulement ils ont
résisté a la relexification / décréolisation produite par le peuplement yayoi et
par la mise en place d’un P2, mais ils se sont aussi maintenus en japonais
moderne. Puisqu’ils ne sont ni proto-ainou ni proto-coréanique, il faut bien
supputer qu’ils viennent de quelque part. Ainsi, I’évolution du proto-japonique

pourrait étre la suivante :

pré-proto-jomon — apport (austronésien 2) — jomon (proto-jomon) —
apport yayoi (proto-coréanique) — peuplement yayoi — proto-
japonique — japonais ancien.

Jinsiste encore sur le fait qu’il s’agit ici d’une analyse d’amateur ;

j’espére toutefois que de plus érudits y trouveront maticre a réflexion.

2. Pidgins et créoles : généralités

2.1.  Définitions et points communs

Les pidgins sont I’une des formes qui peuvent résulter du contact entre

locuteurs de langues natives différentes mais qui ont besoin de communiquer
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(Singh 2000, 2). Les créoles sont, pour simplifier, des pidgins devenus langue

maternelle d’une population®,

Je ne m’intéresserai pas ici aux différentes théories qui expliquent
lorigine des pidgins®, plutdt a la s i t u dahsilaguelle un pidgin se
développe : esclavage, colonisation, contacts sporadiques entre ethnies,
condition servile, commerce, et leurs corollaires (rapport d’exploitation /
soumission, rapports égalitaires, rapports commerciaux, etc.). Il est notable
que la majorité des pidgins et créoles (72 % de ceux que j’ai recensés) sont

apparus en situation de servitude!®.

Les pidgins et créoles sont répartis dans le monde entier et concernent
des populations aussi différentes que les Mauriciens, les Haitiens, les habitants
de Macau, les Guinéens ou encore les indiens du Nicaragua. Les langues
sources peuvent étre des langues européennes comme on I’a vu, mais aussi des
langues indiennes ou philippines. Pourtant, la plupart répondent a des
caractéristiques communes (Baptista 2017, Singh 2000, 5-6, Sebba 1997, 37-
38):

Une morphosyntaxe plus simple. Par exemple, pas de marqueur
systématique du pluriel ou du genre. Possibilité de marquer le passé€ ou
le futur, mais en général, pas de temps verbaux. Dans tous les cas, les
formes sont isolantes. Par exemple, les marques des verbes fonctionnent

comme des mots séparés. Il en va de méme pour les marques

8 Le tok pisin de Papouasie Nouvelle-Guinée est un exemple de pidgin a base lexicale
anglaise. C’est également un créole pour une partie de la population, pour laquelle il est la
langue maternelle. J’y ferai souvent référence car c’est le pidgin / créole que je connais le
mieux.

® Pour information, disons que celle-ci peut s’expliquer parlef o r e i g(tamani¢rdda | k

parler qu’on prend parfois quand on parle a des étrangers), par le ma s t e (la mnigré Kk

dont on parle aux sujets asservis), par I’apprentissage déficient (1’acquisition partiellement
erronée d’une langue étrangére), et autres (Singh, 2000, 38-68).

10 Voir tableau en annexe. Parmi ceux-ci, la plupart sont nés de la situation coloniale ; par
conséquent, ils possédent en général une base lexicale anglaise, portugaise, francaise ou
espagnole. Désormais, je désignerai la langue qui fournit la base lexicale par | a n g, ete
la ou les autres langues intervenantes par| angu.e ( s) B
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occasionnelles du pluriel. Les mots lexicaux eux-mémes sont invariables.

Des particularités morphosyntaxiques. Les pidgins et créoles ont
souvent nombre de marqueurs pour les aspects verbaux. A noter aussi,
un marqueur du prédicat fréquent, mais absent des autres langues

naturelles (exemples : K &n créole antillais, i en tok pisin).

Un lexique relativement réduit. Beaucoup de mots offrent une grande
polysémie. En tok pisin, t csiknifie « parler, dire, mots, langue, discours,

expression », etc.

Une décomposition sémantique (ou transparence sémantique)
produisant du lexique avec un petit nombre d’éléments lexicaux. Par
exemple, entok pisin,g r a s b i(hkrlee deda téte) @dur « cheveux »

ouy U Ifldi-moi) pour « nous ».

Un inventaire segmental plus réduit que celui de la langue source.
Typiquement, aucun pidgin ou créole a base lexicale anglaise ne fait
usage des interdentales [0] et [0] ou des voyelles [&] et [a]. L inventaire
syllabique est également, en général, plus réduit et produit des syncopes
et des épenthéses (ex. : tok pisinma,Smust”, kK i | “lood, clock, heart™).

La position généralement admise est que les pidgins et créoles sont le
plus souvent des formes s i mp | de feur angus source A. Il me semble
avoir une explication a cette simplification, sans pour autant faire appel a une

éventuelle déficience de ’interaction. J’en discuterai en section 2.5.

2.2. Emergence des pidgins

Sur les 92 langues de contact que j’ai recensées, 67 sont des pidgins et
créoles de type P1, et parmi ceux-ci 48 (72 %) sont de la forme dominant /
dominé (c’est-a-dire de la catégorie que j’ai appelé s e r v)i Ceuxaie
comprennent de I’ordre de 80 a 90 % de vocabulaire issu de la langue A (celle
du dominant), et 10 a 20 % de langues éparses B (qu’on suppose étre celles du

groupe doming).
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Selon les théories communes concernant le processus d’émergence des
grammaires de pidgins, le lexique d’une langue vient se greffer sur la
grammaire d’une autre (Siegel 2008, 105 et suiv.). Cependant, ces théories
sont essentiellement linguistiques ; en général, elles ne prennent pas en

compte 1’aspect sociologique.

Or, a cette asymétrie universelle dans les pidgins et créoles, je pense tenir
une explication simple. Pour une chose, dans une langue étrangere, le
vocabulaire est transparent, mais la grammaire est opaque. Autrement dit,
une fois que vous avez compris que tel lexéme A, dans la langue de 1’autre
correspond a peu prés a B; dans votre langue, vous disposez d’un outil
immeédiatement utilisable et aussi concret qu’un marteau ou qu’une pelle. En
ce qui concerne la grammaire, c’est radicalement différent : vous ne pouvez
pas comprendre que A,, dans la langue de I’autre, est par exemple un article
indefini qui s’utilise de telle ou telle maniere. Le pidgin se construit donc
autour du lexique de I’autre + sa propre grammaire, avec des deficiences que

j’expliquerai plus loin.

Ensuite, cette construction a une orientation sociale. Le dominant
s’exprime souvent d’une fagon dont il pense qu’elle va faciliter la
communication (possiblement f or e i g,nbea b yt, atladkltke rou
d’autres formes d’expression, condescendantes ou non). Le doming, lui, va
chercher a acquérir des outils pour cette communication (lexémes, expression

idiomatiques).

Ces éléments montrent pourquoi la grammaire des pidgins et créoles
est au moins en partie inspirée des langues des dominés, et que le lexique

provient de la langue du dominant.

En ce qui concerne la phonologie, la position usuelle est que celle des
pidgins et créoles est également une forme simplifi¢e de celle de la langue du

dominant. Cependant, je proposerai en section 2.5. une explication alternative.
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2.3. La transition pidgin | créole

Dans cette étude, je fais le choix de désigner par P1 a la fois ce qui reléve
du pidgin stabilisé et ce qui releve du créole. En effet, étant donné qu’il m’est
impossible de déterminer, concernant les périodes qui m’intéressent ici (1000
AEC par exemple), a quel moment on passe d’un pidgin a un créole, la
différence entre les deux n’est pas cruciale (ce qui I’est, comme on le verra,

est la différence entre P1 et P2).

Notons qu’il est bien établi dans la littérature créolistique que la
différence entre un pidgin et un créole est historique et sociologique : le pidgin
est parlé par des locuteurs dont c’est la deuxieme ou la troisieme langue (L2,
L3, etc.), alors que le créole est un pidgin devenu langue native d’une
population. Il est possible que dans certains cas, ce passage se fasse tres vite
apres 1’installation du pidgin dans une population donnée. Dans d’autres cas,
le pidgin peut rester une langue de communication auxiliaire pendant de

nombreuses années avant de se créolisert?.

Baptista (2017) souligne que le passage de pidgin a créole ne constitue
pas forcément un cycle universel : certains pidgins et certains créoles peuvent
se recomposer (en intégrant d’autres grammaires et d’autres inventaires

lexicaux) méme a un stade avancé de leur état de pidginisation ou de

11 On écrit par exemple que le tok pisin ne serait devenu natif que dans les années 60, avec
I’urbanisation de la Papouasie et les déplacements de population de I’intérieur vers les villes
(Singh, 2000, 7). Cela signifie qu’il serait resté langue auxiliaire pendant presque 100 ans.
Personnellement, ¢a me parait trés difficile. Il y a forcément eu des cas bien antérieurs ou
des familles ont utilis¢ le tok pisin comme langue de communication dans le foyer, et ou
celui-ci est devenu la langue natale des enfants. Ces cas, a 1’échelle d’une population et a
I’échelle de I’histoire, sont certainement opaques pour le linguiste moderne. Autrement dit,
on peut sans doute déterminer qu’une population s’est déja créolisée a un moment donné,
mais le processus de créolisation lui-méme peut s’enraciner dans un passé beaucoup plus
lointain. En d’autres termes, autant les généralités sur la grammaticalisation ou les
changements phonologiques des pidgins sont possibles, autant il est difficile d’en faire sur
le passage de pidgins a créoles et sur leur extension dans le temps et dans I’espace. Ces
questions dépendent de questions politiques, économiques ou sociales qui se refusent sans
doute a toute prédiction.
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créolisation.

Bref, je ne traiterai de la transition entre pidgin et créole
qu’occasionnellement. Je considérerai ici que P1 constitue historiquement la
continuit¢ entre un pidgin stabilis¢ et éventuellement (mais pas

nécessairement) sa transformation en créole.

24. PO, P1 et P2

Les pidgins naissent de la rencontre de représentants de deux groupes ou
plus, parlant deux langues différentes ou plus. J appellerai ici A le groupe
dominant et sa langue. J’appellerai B le ou les groupe(s) dominé(s) et la ou les

langue(s) correspondante(s).

Comme dit en introduction, j’appelle PO un proto-pidgin qui apparait
dans les premieres interactions entre peuples qui n’ont pas de langue commune,
principalement dans des situations d’échange, de commerce, de troc, etc. Il ne
comporte que quelques dizaines de mots épars, qui sont limités a la nécessité
des échanges. Il fait preuve d’une grande instabilité. Les locuteurs de A et les
locuteurs de B ne s’expriment pas toujours de facon symétrique : chacun tend
a utiliser des expressions et du vocabulaire de la langue de I’autre, et en
revanche, chacun tend a conserver la phonologie de sa propre langue. De plus,
un méme locuteur peut varier dans son expression. Un tel pidgin est instable
linguistiquement et socialement. Dans certains cas, les locuteurs ne se
rencontrent qu’une fois par an (a la saison de la péche, par exemple), et chaque
fois se présentent des personnes différentes, qui n’utilisent pas les mémes mots
de la méme facon (Sebba 1997, cité par Singh 2000, 2). Enfin, on peut dire
qu’un P@ n’est pas une langue mais un outil de communication rudimentaire!?.
Le pidgin basco-islandais utilis¢€ par les baleiniers du 15° au 17¢ siecle en est

un exemple.

12 Singh et d’autres linguistes appellent j a r geotype de pidgin (Singh, 2000, 2).
Cependant, le motj a r e convient pas en frangais, car il ne renvoie pas a un pidgin mais
a un technolecte (« le jargon des tapissiers » par exemple).
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Un PI, en revanche, a un lexique de plusieurs centaines de mots qui
couvrent tous les domaines de la vie courante. Ce lexique est presque
intégralement issu de sa langue souche dominante (1’anglais par exemple). 1l
possede une grammaire simple mais qui a développé des formes spécifiques
(un marqueur du prédicat, par exemple). D’une fagon générale, un P1 est une

langue relativement stable (tok pisin, créole de la réunion, miskito, etc.).

On peut supposer qu’un P1 commence nécessairement sous forme d’un
P@. Cependant, il est impossible de dire au bout de combien de temps un PO
se stabilise pour devenir un P1 (potentiellement quelques mois comme un
siecle ou plus). L’inventaire lexical est limit¢ mais constant. L’usage est
symétrique : les locuteurs, méme issus de deux groupes dominés / dominants,
s’expriment de la méme fagcon (c’est-a-dire posseédent un lexique, une
phonologie et une morphosyntaxe communes). Il n’est pas rare qu’un Pl
perdure pendant des décades ou des siecles. Comme on 1’a vu plus haut, un P1
peut devenir la langue maternelle d’une population, ce qui lui donne alors le
statut de créole. C’est une situation fréquente, mais la encore, il est difficile de

déterminer le temps nécessaire a cette transition??,

Ce que j’appelle P2 couvre en fait deux choses différentes, mais qui, je

pense, se rejoignent :

une forme d’acquisition d’une langue A par une population B, a travers
I’éducation et la volonté d’intégration. C’est par exemple le cas du

frangais des immigrés.

13 Parmi les 67 P1 que j’ai relevés, 12 sont des pidgins et 55 sont des créoles. La plupart
ont une date initiale connue (par exemple 1’arrivée des colons ou le début de la traite des
esclaves) comprise entre 1500 et 1800. Je serais tenté de dire que la plupart de ces P1 sont
devenus des créoles parce qu’ils ont eu le temps de le faire. Ceux qui ne sont pas devenus
des créoles et sont restés des pidgins sont soit des P@ (instables, circonstanciels ou devenus
des P1), soit des pidgins plus récents pour la plupart : francais-tirailleur (1830-1954), tay-
boi (1887-1954), Micronesian Pidgin English (1840-1880), kreyol du Libéria (1819-),
Aborigenal Pidgin English (1688-1870), Australian Kriol (pidgin / créole 1870-1908),
malais de papouasie (pidgin / créole 1870-1908), tok pisin (pidgin / créole 1850-). Il
faudrait donc deux a trois siécles pour qu’un pidgin se créolise.
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ou encore, la forme dépidginisée ou décréolisée d’un P1. Dans cette
situation, la forme du pidgin la plus proche de la langue A(I'acr o)l ect e

se rapprocherait de plus en plus de la langue A pour finir par la rejoindre.

Ainsi, ce que je désigne par P2 rend compte d’un phénoméne de
convergence entre des formes fortement ¢loignées de A (PQ, P1, qui sont des
langues d’acquisition trés déficientes) et des formes proches de A (langues
d’acquisition efficaces). La phonologie et la morphosyntaxe d’un P2 sont
nécessairement déficientes par rapport a la langue A, car personne ne peut
parler parfaitement une langue qui n’est pas la sienne!®. Un P2 est issu de
populations en contact mais pas vraiment du croisement de deux langues

comme peut I’étre un P1.

Enfin, un P2 a un lexique de plusieurs centaines de mots tirés de la langue
A. Ce vocabulaire donne potentiellement acces a tous les domaines de la vie
courante ou de la culture. La morphosyntaxe est calquée sur celle de A.
L’inventaire segmental peut encore avoir quelques limitations (par exemple
/ z | — [s] ou encore / ii / — [i]). On observe des différences entre locuteurs®.
Un P2 est une langue acquise non pas dans un cadre de servitude et de
soumission mais dans une situation de minorité, d’intégration, ou encore de
colonisation stabilisée et plutdt pacifique. A vrai dire, un P2 peut se manifester
sous forme d’un accent, d’un parler, d’un dialecte. C’est-a-dire une forme

semi-standard de la langue ordinaire®®.

14 Careste vrai a la seconde génération, a I’exception de jeunes sortis trés tot de leur milieu
d’origine pour étre intégrés, par 1’éducation ou le travail, dans un milieu de langue A.

15 Sebba (1997, 3, cité par Singh 2000, 3) cite le Gast ar bei tcanme uBee ut s c h
collection de versions individuelles de 1’allemand, montrant différents degrés de succes
dans I’apprentissage.

16 Ce sont les langues d’acquisition qui présentent des inventaires phonologiques et
morphosyntaxiques trop complexes et trop proches de leur(s) langue(s) source(s) pour étre
classées parmi les pidgins et créoles. Voici quelques exemples de langues non-standard, qui
ne sont pas des pidgins ou des créoles mais vraisemblablement des P2 : le ladino, le judéo-
arabe, le yiddish, I’afrikaans, le bokmal, 1’anglais américain des immigrants non-
anglophones (italiens, hispaniques, etc.), I’anglais américain standard actuel (qui en est issu
pour partie), le vernaculaire noir américain, toute langue locale pratiquée par des expatriés
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Un P2 peut devenir la langue standard d’une communauté de migrants ou
d’une population colonisée, et acquérir une forme fixe. C’est sans doute ce qui
s’est passé avec le ladino, le yiddish, le vernaculaire noir américain, 1’anglo-
saxon ou |’écossais. Je vais essayer de montrer qu’il y a eu un passage par P2

pour le gallo-roman et le proto-japonique.

Par acquisition lente, un P2 se rapproche de sa langue source, mais sans
jamais la rejoindre. Simultanément, il acquiert une autonomie linguistique et
se met a eévoluer comme une langue nouvelle. Comme on le verra pour le
proto-roman, un P2 touche progressivement une population donnée,
comme ’onde d’un caillou jeté dans I’eau. Pour une chose, il progresse
dans le temps a travers différentes couches de la société : en cas d’invasion
par exemple, il touche ceux qui cotoient les soldats, puis les administrateurs,
puis les marchands et les ouvriers, puis les paysans. Les enfants constituent un
vecteur important qui peut cristalliser un état de langue en quelques
génerations. Par ailleurs, un P2 progresse dans I’espace a partir d’une zone
initiale d’arrivée, puis depuis les régions centrales vers les régions
périphériques, et des zones urbaines aux zones rurales. Ainsi le gaulois était-
il encore parlé au 5°¢ siecle EC dans les régions rurales périphériques de la
Gaule.

Dans le tableau ci-dessus, je propose une synthese des conditions

potentielles dans lesquelles apparaissent les différents types PQ, P1 et P2.

(par exemple le japonais des Francgais du Japon), ou encore le frangais des immigrés de
chaque communauté en France. Parmi les pidgins et créoles que j’ai recensés, je considere
comme des P2 : le papiamento, le Butler English, le Jersey Dutch, le portugnol ou le
camfranglais (ces deux derniers relevant du code switching). Ces langues sont peu
nombreuses en comparaison avec les 69 P1 que j’ai recensés, mais c’est peut-étre parce
qu’elles n’apparaissent pas dans la littérature sur les pidgins et créoles (qu’elles passent soit
pour des langues ordinaires, soit pour des langues d’apprentissage).
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Emergence des pidgins P@, P1, P2 en fonction des types de contacts

Popul ati orn
Chasseurs

“paci fi gy

mi grati o

. £Echanges commer
agricultur eupl e®nquipars deg
occasionn PIi-®P1) P P P
Commerce E Lingu 4 commune.
ponctuel gui e X:. baisscloandai s,
Groupes r Francd
Passe rarement
Commer - an .
. Ne devient pas
. navigateur
Pl etc.
. £Echanges carac
Popul ati on .
domi:n@®ar ex. en
Empl oyeu .
. mai son
Servitud Col ons .
. . PI -(P1) Peut rester au
Domi nati E
Japanese bambog
Empl oy ®s,
. Peut passer au s
mi grant g . .
devient pas dire
Popul ati on
Envahi ssg Servitude gr a
Col oni s a Col oni sat P1 colonisation, e
P1 I nvasi of Ar m®e - Cr ®o | ¢ Ex tok pisi
Esclavag E D®cr ®ol Devient tr s soy
Popul ati o Ex:. cr ®ol e ha
Agricult
Contact ®d Popul ati on
. . ) E P2 A, l angue de ¢
Mi xi t® .
| Popul ation (For meg Perte de B, ad
P2 I nter mar i .
Col onisa d®f ect i Ex:. | angues des
Col oni sat A) Il adi no

2.5, Des langues plus “simples” ? — éléments d’explication

Schiller (2008) résume comme suit les propriétés phonologiques des

pidgins et créoles: (a) les pidgins évitent les segments trés marqués

phonologiquement ; (b) ils présentent de préférence une structure syllabique

simple (consonne-voyelle) ; (c) les tons ne sont généralement pas utilisés pour

distinguer les mots.

Pour (a) et (b) se pose la question de la définition de la simplicité et de la

marque. Certes, on peut intuitivement classer les systemes segmentaux par

ordre de complexité. Le tableau ci-dessous propose un tel classement pour les
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voyelles’.

Tentative de typologie des systémes vocaliques'®

I nvent g > I nvent a

compl e X simpl e

Compl e Large R®dui t Mi ni ma
Contraste ma a, i a, i a, i a, i
Contraste de + e, + e, ( + e, (

Contraste de | +0,Q&®getd +00 &g

A . , + é o
Contra@treondi s{ + ¢, efPg¢ ’
Contraste aval + B,

. . + N

Traits addit + N (+N)
+ | ongu|

Le tableau de la page suivante renvoie aux systémes consonantiques, des

plus simples aux plus complexes.

En ce qui concerne les pidgins et créoles, parmi les 92 langues observées,
69 sont des P1. Pour 14 d’entre eux, je ne dispose pas de suffisamment
d’information pour faire une évaluation de la complexité de leur systéme

consonantique. Parmi les 55 autres, 40 (soit 73 %) présentent un systéme

17 J>ai repris les données de Vallée et al. (1999) qui établit la complexité en fonction de la
fréquence d’apparition des types de segments dans les langues du monde. J’ai aussi réutilisé
un travail ancien sur les gestes articulatoires, selon lequel la complexité des segments
dépendait de leurs spécifications perceptives et physiologiques (Azra 1995, en particulier
pour les consonnes).

18 Notons bien que ce tableau n’est pas complet : il y manque les diphtongues, certaines
voyelles intermédiaires, ainsi que les traits additionnels autres que la nasalité ou la longueur
(dévoisement, rhoticité, etc.). Par ailleurs, il n’est qu’indicatif : ainsi, la notion d’inventaire
vocalique “large” peut renvoyer a un inventaire un peu différent (par exemple / a, i, u, e, o,
€,0,9,3,1,0/).
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consonantique plus simple que leur langue A (annexe), contre 15 (27 %)

qui présentent un systéme consonantique probablement aussi complexe ou

plus complexe.

La situation est encore plus nette pour les systémes vocaliques. Toujours

parmi les P1 observés, 45 (soit 90 %) présentent un systeme vocalique plus

simple que leur langue A, contre 5 (10 %) qui présentent un systéme

vocalique probablement aussi complexe ou plus complexe. (Pour 19 P1 sur 69,

je ne dispose pas de suffisamment d’information sur les systemes vocaliques.)

Tentative de typologie des systémes consonantiques™®

Il nvent a Il nvent a
compl ex simpl e
Compl et D®vel opp R®dui t Mi ni mal
Bil abi a Bil abi al eg Bil abi al e . .
. Bil abi al
Labi al [ b
Labdent al Labdent al egq Labdent al e P ’
Dent al € Dent al es
Api cal Al v®ol ai
Al v®ol a Al v®ol ai Al veol a
[t, d,
Postl v®ol| Posatl v®ol ai
Postl v®ol ai
Pal at al Pal at al es
Dor sal
V®I ai r ¢
Dvulais V®I ai r eg V®l aires Vel aires
[k, gl
Gl ott al
Guttur Gl ottal e Gl ott alles
Pharyng:
Pal at al |
Trait g V®I| ari s Pal atal i d
additio Aspir ®eg )
£jective

19 La encore, il manque dans le tableau certains segments encore plus complexes comme
les clics, et toutes les articulations secondaires (palatalisées, vélarisées, aspirées,
glottalisées, €jectives, etc.). Il sera dit qu’une consonne avec articulation secondaire est plus
complexe qu’une consonne plaine.
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Ces faits recouvrent des éléments bien établis dans la littérature sur les
pidgins et créoles. L’interprétation qui en est faite en général est que les
langues de type pidgin, par essence, utilisent des systémes segmentaux plus
simples. Cela va dans le sens de I’image qu’on a de ces langues, qu’on voit
souvent comme plus primitives 2 . Cependant, ces interprétations ne

permettent pas d’expliquer les points suivants :
(1) Certains P1 ont des inventaires segmentaux complexes.

(2) Un méme P1 peut avoir un inventaire vocalique simple mais un

inventaire consonantique complexe.

(3) Ce ne sont pas les systémes vocaliques les plus réduits (a 3 ou 4
voyelles) qui sont les plus fréquents?! : il n’y en a que deux sur les 52 pidgins
et créoles dont je connais le nombre de voyelles. 34 (65 %) en ont entre 5 et 7,

et 15 (29%) ont en plus des voyelles nasales.

(4) Certains pidgins réduisent drastiquement leur inventaire vocalique,
mais conservent des segments de complexité supérieure : le créole du Cap Vert
aurait huit VN ; Le miskito (Nicaragua) n’aurait que trois voyelles de base,
mais aussi trois voyelles dévoisées ; le forro (Sao Tome), qui tire son lexique
a 93 % du portugais, aurait sept consonnes prénasales et deux implosives ; le

gulah (Caroline du Sud) conserverait des consonnes ¢&jectives.

Ainsi, la simplicité des systémes segmentaux des pidgins et créoles ne
serait pas nécessairement monodimensionnelle. Un autre facteur pourrait
entrer en compte. L explication que j’avance est la suivante : les pidgins ne
sont pas nécessairement simples par essence, ce sont avant tout des langues de
communication entre personnes qui ne parlent pas la méme langue, et qui

s’empruntent mutuellement des éléments linguistiques. Il n’est donc pas

20 Pour certains auteurs, elles retrouveraient la “programmation génétique” interne des
langues naturelles (Bickerton 1988).

2L C’est aussi le cas dans les langues du monde (Vallée et al. 1999) : parmi les langues
recensées par ces auteurs, 52 ont 3 ou 4 voyelles, 135 ont 5 voyelles, 121 en ont 6 ou 7, 69
seulement en ont plus.
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¢tonnant que dans un P1 a base lexicale A parlé par des locuteurs B, les
locuteurs B ne retiennent de A que les segments qui leurs sont accessibles. Par
ailleurs, ils n’ont pas de raison d’intégrer a A des segments spécifiques de leur

propre langue. Cette situation est représentée dans le tableau ci-dessous.

Intersection des inventaires segmentaux,

permettant d’'expliquer |l a simplification de
Langue A, :in A C D E G H é
Langue(s) B, A B D E F H é

Pidgin P1 | A D E H é

Le corollaire en est que les éléments retenus seront, dans la plupart
des cas, des éléments “simples” car fréquents dans les langues. En effet, ce
sont les ¢léments les plus fréquents qui ont le plus de chance d’étre partagés
par A et B,

Cette approche mériterait d’étre poursuivie pour les ¢éléments
morphosyntaxiques. Elle pourrait expliquer aussi la grammaire des pidgins et

créoles sans la décrire comme simple / originelle / primitive.

I ntersection d’'inventaires morphosynt a
permettant d’'expliquer | a grammaire de
Langue Articles Infl extem
exempl ¢ . . mo d e, per Adverbes de
A i nd®f ir
dd nvent a genre, nd
L.angue(s Classif Adverbes, m
i nvenit a ver baux
Adverbes de
Pidgin P exprimant te
aspect

22 Par exemple, ’anglais posséde des fricatives dentales [0, ] rares, qui ont donc peu de
chance de se trouver en B. On ne les trouvera donc pas dans les pidgins résultants.
Inversement, si la langue B posséde, disons, des rétroflexes que 1’anglais ne connait pas,
on ne les trouvera pas non plus dans le pidgin correspondant. C’est donc presque
mathématiquement qu’un pidgin développe un inventaire segmental simple.
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2.6. Décréolisation et extinction

Comme dit plus haut, sans documents historiques ni de trace écrite, il est
trés difficile, voire impossible, de déterminer quand un pidgin se créolise. De
plus, comme on I’a vu dans le cas du tok pisin, la créolisation s’étale
certainement dans le temps sur des dizaines d’années, se répandant dans
certaines parties de la population et pas dans d’autres. La créolisation dépend
de multiples facteurs sociaux, €ducationnels, etc. Comme j’ai dit dans la
section 2.3., je ne traiterai pas ici des questions €éventuelles de créolisation car

elles sont opaques aux €époques qui m’intéressent.

Il semble aussi que certains P1, & un moment donné de leur histoire,
puissent perdre leur caractere de créole pour se rapprocher de leur langue
source (langue A) au point de ne plus en €tre distingués ou d’€tre simplement

ressentis comme des dialectes de A.

Les linguistes adoptent trois positions par rapport a cette situation : le
doute (ils considerent que la décréolisation ne se produit pas), I’hypothese
d’une diffusion entres classes (les classes élevées rapprochent leur langue de
la langue de prestige, et les classes moins élevées rapprochent la leur de celles
des classes ¢levées), et enfin, la diffusion sociale et géographique (role de

I’école, urbanisation, bilinguisme) (Siegel 2008, 235 et suiv.).

Il n’est pas facile de trancher entre ces trois approches®. Une position
courante est qu’il y aurait un continuum entre un basilecte (1a forme P1 la plus
¢loignée de la langue A), et un acrolecte (la forme de P1 la plus proche de la

langue A) (Siegel 2008, p. 235 et suiv.). L usage de I’acrolecte dans la société

23 Par exemple, en tok pisin, on observe trés souvent des constructions anglaises qui
concurrencent le tok pisin ordinaire (par exemple : P N G g ar¢nfplaca ce qui serait
normalementg a v ma n NDb iulgdempaivernement de Papouasie Nouvelle Guinée »,

ouencoref I s hi n gilaplaced’ans formeplus ordinaireb i s ni s bm $/@ahigmp ai
p i«%industrie de la péche ») (Radio Australia). Dans ce type de cas, il est difficile de dire

si ’on observe une relexification durable et massive ou simplement un parler journalistique,

et si elle touche une classe particuliere (les fonctionnaires, les intellectuels ?), ou encore

une zone géographique (la capitale par exemple).
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ordinaire aménerait progressivement le pidgin ou le créole a se rapprocher de
langue A au point d’en devenir une forme dialectale. Ce moment marquerait

la disparition du pidgin / créole®.

L’a ¢ r o kemitld ferme de langage des gens les plus éduqués : les
fonctionnaires, les enseignants, les journalistes, certains commergants, etc.,
alors quele b a s i deratdetpagler de la population rurale, moins en contact
avec la ville, peu éduquée. On parle de continuum car il existe toutes sortes de
formes intermédiaires, les mé s o |. Siggdl X9, 246, 256) s’oppose a
I’approche basi | ecte |/ m é&rs souterant queeles pidgims etr o | e ¢

créoles ne connaissent pas tous une dépidginisation / décréolisation?.

Ma position serait plutdt que la relexification des pidgins / créoles a un
caractere universel. Je défends I’idée selon laquelle 1l y a plusieurs stades dans
I’apparition et le développement d’un pidgin / créole, que j’ai déja évoqués
plus haut : PG, P1, et dans une deuxiecme phase de population / colonisation,
P2. Certains P2 seraient alors des formes de pidginisation / décréolisation du

P1, qui deviendrait alors quasiment une forme dialectale de la langue A.

Je pense que le proto-roman et le proto-japonique ont connu une telle

¢volution, ce que je vais essayer de montrer ci-apres.

24 Comme toute langue, un pidgin ou un créole meurt aussi, bien sir, avec la mort de son
dernier locuteur. Ont ainsi disparu le Portugais Cochin (en 2010) ou le Negerhollands (en
1987). D’autre sont menacés comme le créole portugais du Sri Lanka (30 locuteurs restants),
ou le Daman & Diu (180).

2> Par exemple, Siegel soutient qu’en tok pisin les deux formes, pidgin ordinaire et anglais
ordinaire, ne se mélangent en fait pratiquement pas et restent distinctes linguistiquement et
culturellement. J’en doute. Cela mériterait une étude plus poussée, mais la lecture des
transcripts de 1’émission K a r e n t sur Rddie Australia ou des échanges sur YouTube
tend a me montrer que le tok pisin ordinaire n’est plus aujourd’hui la forme standard du tok
pisin. Il connait une forte acrolectisation.
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3. Le cas du proto-roman

3.1. Le consensus z‘/oéoﬂqﬂe

A propos de la latinisation de la Gaule, les auteurs s’accordent
généralement sur le fait qu’a travers 1’établissement en Gaule de colons et de
fonctionnaires qui ne connaissaient que le latin (et éventuellement le grec), les
Gaulois se seraient latinisés et auraient progressivement abandonnés la langue

gauloise (par exemple Leclerc 2020, Garabato et al. 2018).

Ce raccourci me parait insatisfaisant. En aucun cas, dans I’histoire de la
colonisation récente, les populations se seraient mises a parler la langue du
colonisateur sans passer par une forme ou une autre de pidgin. On voit mal
comment les Gaulois auraient pu acquérir spontanément une forme standard

de latin.

Le consensus usuel dit aussi que la latinisation s’est faite entre le 1* et le
5¢siecles, d’abord dans certaines régions (Lyon, Narbonne), puis dans d’autres

(la Bretagne, la Belgique).

Leclerc (2020) donne un certain nombre de facteurs de latinisation de la
population gauloise, parmi lesquels : la promotion sociale, la latinisation par
I’armée, les colons et I’administration, 1’écriture latine (I’éducation, donc), le

bilinguisme local.

Cependant, on peut se demander comment se sont déroulés les contacts
entre les populations et les colons, en particuliers les nécessaires contacts
administratifs, pendant ces cinq siecles ou la plupart des Gaulois ne
parlaient pas latin. Il me parait inévitable qu’il y ait eu des formes

intermédiaires de langues de contact.

3.2. L'bypothese d'un P1 a base lexicale latine dans armée romaine

J’ai dit plus haut que les premiers contacts entre Gaulois et Romains se
sont faits par le biais de 1’armée romaine. Ce choc militaire a tres

probablement donné naissance a des formes de pidgins PO ou P1 impliquant
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A (le latin de I’armée) et B (le gaulois, ou d’autres langues sur d’autres
territoires). Je ne suis pas en mesure de calculer le nombre de cas d’invasions
et de colonisations de I’histoire qui ont donné naissance a des pidgins ou
créoles, mais je constate qu’une part importante des pidgins et créoles que j’ai
recensés sont apparus dans des situations de colonisation ou de servitude. Par
ailleurs, conquis et conquérants ont bien di trouver une ou des formes de
communication, autrement dit des pidgins?®. Selon toute vraisemblance, ce
processus commence par PO (mots ¢€pars, formats asymétriques) puis Pl
(pidgins et creoles), et, dans des conditions qu’on déterminera plus loin, se

poursuit par P2 (langue intermédiaire d’acquisition).

Par ailleurs, le latin de I’armée était vraisemblablement assez différent du
latin “standard” ou méme du s e r mo  ycledt gdarerld lain du peuple
(qui en fait est apparu plus tard). En effet, I’armée romaine a enrdlé des
mercenaires et des soldats €trangers assez tot, en nombre limité d’abord (vers
220 AEC), puis de fagon plus systématique (88 AEC et apres) (Napoli 2010).
Ce sont d’abord des soldats spécialisé€s (archers, frondeurs, fantassins), puis
Rome exige des cités conquises qu’elles fournissent des hommes pour son
armee. Apres 88 AEC, les Italiens deviennent citoyens romains et peuvent
intégrer la 1égion en tant que Romains (Le Bohec 2019, 26°00). Or ce ne sont
pas des latins mais des étrusques et des locuteurs d’autres langues que le latin.
A la méme époque, la cavalerie (environ 10 % des hommes) est entiérement
composée d’étrangers venus de territoires conquis. En 52 AEC, « Ce furent
des cavaliers mercenaires germains qui vinrent a bout des cavaliers gaulois a
Alésia » (César, Guerre des Gaules, VII-80, cité par Napoli 2010). Selon Le
Bohec (2019, 24°45), la guerre des Gaules s’est faite avec 50 000 hommes et
a peu pres autant de soldats étranger (la plupart des légionnaires étaient des
Gaulois cisalpins et les auxiliaires des Gaulois de Gaule, 30°00). Par

convention, les soldats ne pouvaient étre que des hommes libres, jamais des

26 Des pidgins plutdt qu’un pidgin, car il n’y a certainement pas eu d’unification a ce stade.
Cependant, pour des raisons pratiques, je parlerai plutdt au singulier, comme si c’était le
méme pidgin sur tout le territoire gaulois.
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esclaves. De plus, les I€gionnaires ne pouvaient étre que des citoyens romains,
et les auxiliaires seulement des soldats étrangers. Les citoyens et les auxiliaires
comptaient chacun a peu pres pour moitié des effectifs (Le Bohec 2019, 50°,
je souligne). C’est dire la quantité d’étrangers dans une armée qui a compté

jusqu’a 360 000 hommes.

A partir de 27 AEC, les soldats « étaient dus par les peuples des provinces
a titre de tribut ». « Les auxiliaires (c’est-a-dire les régiments étrangers de la
légion) regurent (...) la citoyenneté romaine en général a leur démobilisation
(...). A la fin du 1° ou au début du 2° siécle, furent créées des unités (...) de
guerriers barbares spécialisés qui gardeérent leur uniforme, leur armement et
leur langue et qu’on intégra de facon permanente a I’armée romaine » (Napoli
2010 ; je souligne). Vers la méme €poque, I’armée romaine recrute de plus en
plus loin et dans des zones de plus en plus « barbares », c’est-a-dire de plus en
plus €loignées de la sphéere latine. Apres 160 EC, I’armée romaine se compose
en bonne part, voire en majorité, de barbares. Il faut noter aussi qu’une grande
part d’entre eux était illettrés (Le Bohec 2019, 1:12°00).

Cette composition de I’armée romaine me laisse penser qu’il existait d¢ja
une ou plusieurs formes de pidgin qui assuraient la communication entre
soldats étrangers mais aussi entre gradés romains et barbares enrolés. Encore
une fois, il n’est pas possible pour un groupe expatri¢ et intégré a une autre
nation de communiquer spontanément dans la langue de celui-ci, sans passer

par une forme au moins intermédiaire d’acquisition?’.

Si ce pidgin répond au fonctionnement de la trés grande majorité des
pidgins de domination, il a donc comme base lexicale la langue A (celle du
conquérant) et une syntaxe / morphologie / phonologie de type pidgin et
inspirée des langues B (celles des conquis) (voir section 2.5.). En gros, ce

pidgin devait &étre un P1 a base lexicale latine, a inventaire syllabique et

21" C’est la situation qu’on a par exemple avec le frangais-tirailleur, un pidgin francais que
pratiquaient les soldats africains de 1’armée francaise et leurs supérieurs (Van den Avenne
2005).
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segmental simple, utilisant des formes lexicales invariables et organisant
les fonctions phrasales par des morphémes séparés (par exemple,

prépositions plutdt que désinences).

C’est, a mon avis, ce pidgin latin / barbare qui est entré en Gaule. Pour
Romains et Gaulois, utiliser un pidgin déja existant a di simplifier grandement
la communication dans les premiers temps de la conquéte, par comparaison
avec une communication basée sur le latin, langue a la morphologie tres

complexe?®®,

3.3. Lhypothése d’un P1 a base lexicale latine dans la relation esclave /

maitre

Plusieurs situations ont certainement produit des pidgins a base lexicale

latine :
la 1égion et ses soldats étrangers comme on vient de le voir,

les situations de conquéte, d’invasion ou de colonisation, nécessitant une
communication entre peuples conquis et légion, puis entre peuples

conquis et colons,
et enfin les relations entre esclaves entre eux, et entre esclaves et maitres.

En effet, des le 2° siecle AEC, de nombreux prisonniers sont ramenés
des territoires conquis et sont réduits 3 I’esclavage. A I’issue de la Guerre
des Gaules, un million de prisonniers gaulois seraient devenus esclaves de
Rome. Les esclaves auraient également été achetés aux brigands, aux pirates
et aux armées étrangeres sur des marchés spécialisés. Selon les chercheurs, la

proportion d’esclaves dans la cité romaine et dans les provinces varie entre 15

28 Que ce pidgin ne soit pas resté dans I’histoire n’est pas étonnant. Pour une chose, il n’a
jamais di étre écrit. Pour une autre, il n’a duré que le temps de I’invasion romaine et peut-
étre, sporadiquement, pendant les siécles qui ont suivi. En ce qui concerne la Gaule, comme
on va le voir, dans le second temps de la conquéte, le latin (ou des formes de latin, classiques
et vulgaires) vont finir par s’installer et le P1 jusque-la en usage va se relexifier et se
dépidginiser.
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et 40 % de la population, ce qui ferait entre un et deux millions d’esclaves
(EAM:Et r anger d aodlsje sbulgneynBans & sudde 1’Ttalie, ils
auraient méme ¢ét¢ plus nombreux que les citoyens (ce qui explique en partie
la révolte de Spartacus : Le Bohec 2019, 1:20°00). Par ailleurs, aucun citoyen
ne pouvant étre réduit en esclavage, les esclaves sont tous, exclusivement,

des étrangers.

Comme avec les soldats étrangers de la légion, on peut se poser la
question de la communication. La encore, pidgin il y a di avoir, pour les
mémes raisons que des dizaines de pidgins sont apparus parmi les esclaves du
16°-18°¢ siecles. En revanche, il est probable que le pidgin de la 1égion et celui
des esclaves des villes et des campagnes romaines n’étaient pas identiques.
Proches, car formés sur une base lexicale latine et sur des grammaires de type
pidgins ; différents, car sans contacts entre eux (au moins jusqu’a I’installation

massive de colons dans les provinces conquises, dont la Gaule)?.

3.4. P1 et P2 : diffusion d’un latin d’acquisition

Je ne pense pas que le latin vulgaire soit celui avec lequel les populations
gauloises ont €ét¢ en contact, en tout cas dans un premier temps. Il s’agit
nécessairement, d’abord, du latin de I’armée. Or, celle-ci ¢tant composée
pour moiti¢ de soldats étrangers, ce latin est trés certainement de type P1. Il
n’est pas exclu que ce P1 se soit méme créolisé€ via des mises en ménage avec
des compagnes non latines. Il n’est pas étonnant que ce P1 / créole n’ait pas

laissé de trace historique, pour des raisons exposées en note 28.

Au fur et a mesure que s’installent les colons et leurs fonctionnaires,

parlant un latin vulgaire ou soutenu, la population va assimiler un latin

)30

d’acquisition (de type P2)*". « La Gaule était alors peuplée d’une dizaine de

29 Notons que la question de la langue des esclaves est rarement abordée dans la littérature
historiographique (et il en va de méme en ce qui concerne la langue de communication des
soldats étrangers, ou encore de la communication avec les peuples extérieurs).

%0« Les ¢élites locales exergaient des fonctions municipales, souvent honorifiques, mais qui
constituaient des sources de priviléges et permettaient d’accéder a des postes administratifs
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millions d’autochtones et par environ 200 000 colons, fonctionnaires et soldats
[...]» (Leclerc 2020). J’imagine une situation similaire a celle de 1’ Algérie ou
du Viétnam, ot une part de la population a acquis une forme de francais proche

du standard, mais, comme toute langue acquise, “incompléte”.

Le tableau ci-dessous est une tentative de récapitulation de ce que serait
le passage du latin au roman, selon I’idée qu’il y aurait eu une succession P1

/ P2, et basée sur une théorie générale des pidgins.

Dans le tableau, (A) renvoie au peuple romain et a la langue latine. (A1)
et (A2) sont deux formes originelles de latin : le latin classique et le latin
vulgaire. (B1) et (B2) sont deux ensembles de langues apportées par les
“auxiliaires” puis par les barbares colonisés (a propos de la notion langue A /

langue(s) B, voir 2.1.)

P1- etPl- renvoient a deux types de pidgins de type P1 : celui qui
se développe hypothétiquement dans 1’armée romaine en raison du treés grand
nombre d’étrangers qui la compose (voir 3.2), et celui qui apparait, toujours
hypothétiquement, dans les contacts entre I’armée, les colons, leurs esclaves

(tous étrangers), et la population gauloise ordinaire.

Enfin, P2 renvoie a une langue d’acquisition de type P2 (a propos de la
notion de pidgins PO, P1 et P2, voir 2.4.).

Il apparait une superposition de la période “militaire” et de la période
“coloniale”, car la diffusion des langues se fait avec d’une part un décalage
dans le temps, et d’autre part une diffusion sociale et une diffusion

géographique (voir ci-dessus, 3.4.).

plus importants. Dans les colonies de peuplement et les villes, c’est le latin parlé qui servait
de langue véhiculaire. Il est indéniable que I’urbanisation et la municipalisation des cités
furent des facteurs de romanisation et de latinisation » (Leclerc, 2020).
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Hypothése P1/ P2 pour le proto-roman

Col ons, I nt ®gr ati
L®gi onn 2 Auxi l i a fonctionn romani sat
Peupl e me g(A) 9 danéar im® barbares colonisat
(B1) | ®gi onnai peupl emen
(B2) P: + A2)
+1007?
Dat es 200100 100 + 50 +47 +476
Diffusi| Diffusion esmdntt P@rimdeoaiale
(conqu°tes romaines,
. | R®publi| Provinces .
Territo| Rome, L g Empire colonis® Gaul e -rgarali
Constit Gestion,
Cul tur e Ar m®e dain e arm Col oni salt adml_nl_str
Il atins politique
®t rangé techniqu
Langue ¢ . . . .
dominan Latin ( Latin ( Latin vulg Latin vulg
Sans, 0 Pz
Lcaonngtu:ct (soldaty PL = A+E = = pr+A2
prisonn P1 +A2 -

. rel exif
Lexi que Al Al A2 cat VR
Phonol og A1l Interse|llntersecti Pt Y A2
Mor phosyr de Al e et B1 / d®pi ginis

3.5. Le systéeme numeéral ganlois

On a vu que dans le cas d’un contact entre deux populations, 1’une

dominante et I’autre dominée, un pidgin peut se former en utilisant le lexique

de la premicere langue et une syntaxe de type pidgin, ainsi que des €¢léments de

la langue du dominé. Celle-ci peut disparaitre ensuite (c’est le cas du gaulois).

Cependant, des ¢éléments phonologiques comme on va le voir, mais aussi

d’autres €¢léments, se maintiennent avec une grande solidité et sur une

longue durée. C’est le cas du systeme numéral vigésimal supposé du gaulois.

Ce systeme, pourtant inconnu en latin, persiste en frangais moderne ou récent :

(t rvoiinsgt ) ,-d isxo i <evaindtigexi) s -vigngt rvel gadgax r e

(svixngt)-vi fgudnze

On va voir que la méme chose se produit dans le cas du systeme numéral

du proto-japonique et d’autres ¢léments rémanents. Je reviendrai plus loin sur

66
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cette question.

4. Le cas du proto-japonique

4.1. Le consensus théorigue ordinaire

Le consensus quasi universel sur les origines du peuple japonais et de la
langue japonaise est qu’une population originelle s’est trouvée mélée a une
autre population venue du continent, aux alentours de 1000-200 AEC3! a 300

EC. J’adopterai cette position comme base.

La génétique a confirmé que les Japonais communs ont deux origines
génétiques principales distinctes : une origine jomon (c’est-a-dire proto-
ainou) qui représente entre 5 et 20 % de leur patrimoine génétique, et une
origine yayoi (hypothétiquement proto-coréanique), qui représente
pratiquement tout le reste (environ 88%). Watanabe et al. (2019) font une
analyse génétique du chromosome Y dans la population japonaise et montrent
que 35% des Japonais (hors Ryilkyl et Hokkaido) sont porteurs du
chromosome Y correspondant aux Jomon. Les autres sont porteurs d’un
chromosome Y yayoi. Or (1) les Jomon divergent génétiquement des
Asiatiques prototypiques du continent. Leurs origines se trouveraient en

Sibérie et a Sakhaline ; (2) les Yayoi seraient venus de la péninsule coréenne.

En ce qui concerne la langue, on parle de proto-japonique pour désigner
I’ancétre commun de toutes les langues japonaises (dialectes des iles
principales + langues d’Okinawa). Le proto-japonique aurait été apporté par
la population yayoi. Cependant, de la méme facon que je ne crois pas que le
latin ait été acquis par la population gauloise sans passer par des formes

d’acquisition intermédiaires, je ne crois pas que la langue des Yayoi soit passé

31 Selon les auteurs, la période yayoi commence vers 1000 ou 800 AEC, pour d’autres vers
300 ou 200 AEC, et pour d’autres encore une date intermédiaire. Je reviendrai plus loin sur
cette question. La date la plus souvent reconnue est 300 AEC.
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dans I’archipel sans altération.

4.2. Ainou et Jomon

Les Ainous sont un peuple non-japonais qui a vécu dans tout ou partie de
I’archipel, ainsi que Sakhaline, les iles Kouriles et peut-étre une partie de la
Sibérie. Aujourd’hui, ils occupent seulement une petite partie d’Hokkaido.
Leur population n’est plus que de 25 000 a 50 000 personnes ; la langue n’a

plus que quelques locuteurs natifs.

Il est établi que les Jomon / Ainous, venus de Sakhaline, ont occupé
I’archipel au moins jusqu’au Nord de Kylshli (Mizoguchi 2013, 53). C’était
un peuple chasseur / cueilleur, qui se déplacgait avec les saisons, et qui

pratiquait I’arboriculture et la culture du riz sur terrain sec.

Le Japon étant relativement ferme, le paysage genétique des japonais
modernes est similaire a celur qu’il était a la fin de I’invasion yayoi aux
alentours de 300 EC*,

Hammer et Horai (1995), déterminent que le chromosome YAP® est
exclusivement li¢ a la population jomon. Ce chromosome apparait chez les
Ainous, dans le nord du Japon et a Okinawa. Il y aurait 1a un résidu historique
de la population jomon. Par ailleurs, il apparait qu’Ainous et Jomon ont un
lien génétique direct. Autrement dit, les Ainous seraient les descendants des

Jomon.

La langue ainou est un isolat, mais considérant que les Ainous sont les
descendants des Jomon, on peut penser que la langue des Jomon, avant

I’arrivée des Yayoi, est en fait un proto-ainou.

Watanabe et al. (2019), toujours s’appuyant sur une étude génétique du

%2 Méme la diffusion régionale est relativement stable. A partir d’analyses génétiques de
Japonais modernes, on peut définir ’histoire génétique des habitants du nord, du centre ou
du sud du Japon, ou encore d’Okinawa.

3 Voir Wikipedia (en), pageHa pl ogr.oup DE
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chromosome Y des Japonais actuels, soutiennent qu’il y a eu une baisse
importante de la population jomon (des hommes en tous cas, puisque le
chromosome Y ne concerne que la population male) a la fin de la période
jomon, soit aux alentours de 400-200 AEC. La population jomon aurait ensuite
augmenté substantiellement au début de la période yayoi. Selon Watanabe et
al., les températures auraient connu une baisse importante qui aurait rendu la
vie des chasseurs-cueilleurs difficile et décimé une partie de la population.
Ensuite, I’apprentissage de I’agriculture du riz en milieu humide, apportée du

continent par les Yayoi, aurait facilité leur existence.

Cependant, il me parait difficile de ne pas lier ces événements aux
contacts culturels, bons ou mauvais, entre Yayoi et Jomon. Comme dans les
autres cas de colonisation, il y a sans doute eu une période de violence breve
et intense, pendant laquelle le colon a imposé sa présence par les armes et
’asservissement. C’est pour moi la raison probable de la chute démographique
des Jomon vers 400-200 AEC.

Si on observe les situations modernes, on voit bien que presque
systématiquement, la langue de communication qui s’établit dans de telles
situations est de type pidgin. Je pense qu’il n’en est pas autrement ici. On
peut penser que dans cette premiere période, impliquant des formes
d’asservissement, s’est établit un pidgin POK P1 pour lequel la langue A
(lexifiante) est pour grande part la langue des Yayoi (c’est-a-dire un proto-

coréanique), et la langue B celle des Jomon (ou proto-ainou)3*.

Au moment ou la population jomon se met a augmenter a nouveau (vers
0-100 EC), on peut supposer que la situation militaire s’est stabilisée et que
les deux populations ont trouvé une sorte de symbiose. En effet, assez
rapidement, les Jomon finissent par se noyer dans la population yayoi, qui va
littéralement exploser, passant de quelques milliers a quatre millions

d’habitants en six siécles.

3 Voir 2.5. pour la maniére dont s’établissent les pidgins.
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4.3. Arrivée des Yayoi et colonisation de I'archipel

Comme dit plus haut, la recherche génétique établit désormais avec
certitude que les Japonais modernes sont en grande partie les descendants des
Yayoi, avec une part de génes jomon, notamment dans les régions extrémes
du pays (Omoto & Saitou 1997).

I1 ne fait pas de doute que les Yayoi sont venus de la Corée néolithique
(la poterie, les cimetieres, les silos a grain, les villages yayoi ressemblent a
ceux de la péninsule) (Mizoguchi 2013,79-80)%.

Cependant, en ce qui concerne le peuplement, la civilisation et la langue,
il existe plusieurs théories. La position la plus courante est que les Yayoi ont
¢galement apporte leur langue, le proto-coréanique, et que celle-ci est devenue
le proto-japonique. D’autre théories soutiennent que le yayoi n’est pas le
proto-coréanique mais une autre langue de la péninsule coréenne (Janhunen
2010, Whitman 2012, De Boer et al. 2020, entre autres). Néanmoins, je
retiendrais ’hypothése proto-coréanique car c’est la seule qui permet
d’expliquer la parfaite adéquation entre les morphosyntaxes coréenne et

japonaise (section 4.5.).

Apres cette arrivée, une partie des artefacts et des modes de vie des Jomon
va perdurer pendant le début de la période yayoi. La civilisation jomon se
maintient au moins pendant un moment, puis les Jomon sont rapidement

assimilés culturellement (Mizoguchi 2013, 55).

Les Yayoi ont apporté des éléments culturels identifiables : agriculture,
poterie, architecture, organisation des villages ou regroupement de batiments
(silos, cimetieres, habitations) etc. (59). Cet ensemble d’¢léments culturels
(que Mizoguchi appelle le p a ¢ kyaypipva se répandre dans 1’archipel a
partir de Kyushu et a ’exception d’Hokkaido (63, 86). A partir de 200-100

% Les dates initiales de la période yayoi varient selon les auteurs (voir note 31). De Boer
et al. (2020) placent le début de la culture du riz sur terrain humide au nord de Kyushu vers
1000 AEC et I’associent au début de la période yayoi.
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AEC, on observe une explosion économique, avec une augmentation tres forte
de la population, de la taille des villages, et de la production de riz en terrain
humide (104 et suiv.).

4.4. L’hypothese des deux vagues de peuplement yayoi

Pour ces différentes raisons, j’imagine qu’il y a eu au moins deux
périodes distinctes du peuplement yayoi, avec des conséquences sociales,

culturelles et linguistiques différentes.

., Une premiére période qui correspondrait a I’arrivée des premiers
pionniers yayoi. La culture jomon perdurerait pendant un temps, mais il
y aurait aussi, comme on peut s’y attendre, une forme ou une autre
d’affrontement. Cette période se serait accompagnée d’une baisse
démographique des Jomon. En ce qui concerne la langue, étant donne
que nous sommes dans une situation de guerre, puis d’asservissement, je

suppose qu’il y a eu une séquence P@ — P1.

Une seconde période qui correspondrait a I’arrivée massive de colons
venus du continent. La population yayoi augmenterait alors tres
rapidement. Les Jomon passeraient alors par une étape d’assimilation /
acculturation, avec notamment des naissances interethniques comme en
témoigne la proportion notable de génes jomon dans la population
moderne. Sur le plan de la langue, on peut supposer une créolisation de
P1, mais aussi une forme d’acquisition P2 proche de la langue des Yayoi,
ce qui expliquerait le passage a une morphosyntaxe approchant celle du

proto-coréanique.

Pendant cette seconde période, entre 300-100 AEC et 300 EC, la
population jomon / yayoi passe de quelques centaines de milliers de personnes
a quatre ou cinq millions en quatre a six siccles. Cette augmentation est sans
doute due a la fois a un accroissement naturel fort, mais aussi a un solde

migratoire élevé, une population nombreuse €tant venue du continent, sans
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doute attirée par ceux qui s’y trouvaient déja3®.

4.5. Le choc linguistique entre indigenes et nouveanx arrivants

Le japonais ancien (7° ou 8° siecle) est la premiere forme écrite du
japonais. On peut distinguer différentes périodes linguistiques qui le
précédent :lep r-jéa p o-anra ¢ (8am écrit, hypothétique), du 6° au 7¢ siecle
EC;lep r e taop o, foiané hg/pothétique qui préceéde le japonais (entre le
1 et le 6°siecle); le] a p O rouw pyrucgtaop o nla formeesupposée qui
précede la division en langues d’Okinawa et japonais des grandes iles (Miyake
2003, 66-67). C’est cette forme hypothétique qui va nous intéresser plus
particulierement. Par définition, le proto-japonique commence avec 1’arrivee
des populations yayoi. Remontant encore dans le temps, on peut parler du p r-
pr g taop o nlanguel wn-japonique hypothétique parlée par les Jomon
avant 1’arrivée des Yayoi (30 000-10 000 ? a 800-200 AE). Erickson (2003) y
préféreletermedej aponai s. archaique

Voyons maintenant ce qu’il en est de la rencontre Jomon / Yayoi.

Les premiers contacts remontent peut-€tre a aussi loin que 1000 AEC
(voir 4.3.) mais les traces archéologiques montrent qu’il s’agit de contacts
sporadiques et sans installation d’une large population. La langue de
communication est alors un PQ, ¢’est-a-dire non pas une “langue” mais plutot
un catalogue restreint de mots éparts®’. Le basculement vers P1 se fait au
moment ou les contacts deviennent plus massifs, plus réguliers, plus fréquents,
et meénent a une forme de colonisation. Ici, c’est a la fin de la civilisation
jomon et au début de la civilisation yayoi que se produit ce basculement.

Archéologiquement, c’est le moment ou les artefacts yayoi commencent a

% Pour une telle augmentation, il faudrait un taux de fécondité d’environ 2,4, ce qui est
possible dans une situation ou la subsistance est presque assurée et ou, a ce qu’il semble, il
n’a pas de maladies infectieuses. Si ce taux est ramené a 2,2, un solde migratoire de 4500
nouveaux arrivants par an en moyenne est nécessaire pour atteindre les 4 millions.

37 Cette situation me rappelle celle des pécheurs basques en Islande et au Nord du Canada,
ou encore celles des contacts russo-norvégiens qui ont produit le russenorsk (voir annexe).
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prendre le pas sur les artefacts jomon. C’est aussi le moment ou la population
jomon décroit (Watanabe et al. 2019) (voir 4.2.-4.4.). Comme dit plus haut, je
pense qu’on entre alors dans une période, d’un ou deux siccles peut-étre, ou
s’installe une situation d’asservissement / domination. Ce type de situation est

d’ordinaire associé¢ a la mise en place de pidgins / créoles.

Toutefois, il n’est pas facile d’expliquer comment cette situation pidgin /
créole (type P1) aurait pu produire le proto-japonique. En effet, plusieurs

questions se posent.

Pour une chose, dans les cas ordinaires d’apparition d’un pidgin, (1) le
lexique vient de la langue A (dominant) ; (2) la théorie commune est que la
morphosyntaxe et la phonologie viennent de la langue B (dominé) mais j’ai

proposé plus haut qu’il s’agisse plutot de I’intersection de A et de B (voir 2.5.).
Or, on observe une situation qui échappe a ces caractérisations :

Le lexique du proto-japonique n’est que pour une petite part, s’il 1’est,
issu du proto-coréanique. On observe peu de cognats entre les deux

langues®.

En revanche, la morphosyntaxe du proto-japonique est sans doute proche
de celle du proto-coréanique. Entre les deux formes modernes de ces

langues, les similitudes morphosyntaxiques sont massives (Oh, S. &
Yoon, T. 2016).

La phonologie proto-japonique / japonais ancien / japonais moderne, en
revanche, répond bien a I’hypothese pidgin. Le systéme segmental et le

systeme syllabique du proto-japonique sont plus simples que ceux de ses

langues sources supposées, le proto-coréanique et le proto-ainou :

Le proto-coréanique compterait au moins 15 consonnes, mais celle-ci ne

3 Francis-Ratté (2015, 2016) donne une liste de 500 mots (reprise en partie dans Wikipédia,
page Compari son of J 3. Pa comstsage, lafrardais K d’italéerd qui
auraient dans cette approche le méme rapport entre eux que le japonais et le coréen,
partagent des milliers de cognats. A ce compte, le japonais et le coréen n’apparaissent pas
apparentés.
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sont pas toutes conservées en proto-japonique, qui aurait entre 9 et 14
consonnes (Miyake 2003, 66-71). Selon Vovin (1993, 9 et suiv.), le proto-

ainou aurait compté entre 11 et 13 consonnes.

Le proto-coréanique possederait 7 a 8 voyelles, mais elles seraient
réduites a 4 seulement en proto-japonique (Miyake 2003, 77-80, Erikson
2003, 503)*°. Le proto-ainou compterait 12 voyelles bréves et 5 longues
(Vovin 1993).

Enfin et surtout, le coréen (moderne et ancien) présente des formes
syllabiques complexes (Qian 2017, 2.2.3.) et le proto-ainou comporterait
une dizaine de clusters consonantiques possibles. De plus, les syllabes
seraient ouvertes ou fermées. En revanche, 1’inventaire syllabique du

japonais ancien est strictement (C)V (Erickson 2003, 495).

Comme on 1’a vu en section 2.5., une telle réduction du nombre de
segments et de la complexité syllabique est habituelle quand une population

se met a pratiquer la langue d’une autre et qu’un pidgin s’établit.

Ainsi, i1l y a des arguments phonologiques solides pour établir que le
proto-japonique est, au départ, une forme de P1. Cependant, d’autres points
¢chappent aux caractéristiques habituelles des pidgins. Je vais tenter de les
interpréter en tenant compte de la succession des périodes jomon / yayoi
¢tablies par ailleurs (4.3. a 4.5.). Voici comment, selon moi, s’est construit le

proto-japonique :

D’abord se sont produits des contacts sporadiques et 1’utilisation
probable d’un P@ ou d’un P1 instable.

Ensuite a commencé une migration modeste, puis une migration

39 Ce serait par la combinaison de ces voyelles sous forme de diphtongues, puis par la
monophtongaison de ces diptongues, qu’on serait arrivé au systeéme a huit voyelles du
japonais ancien (Miyake 2003, 198 et suiv.). On observe un phénomene similaire en roman
et vieux frangais, ou on passe des 5 voyelles latines (avec opposition de quantité) a quelques
10-12 voyelles romanes, plus des voyelles nasales (Azra 2019).

40" Cas du basque-algonquin ou du russenorsk entre autres.

74 Cahiers d’Etudes Interculturelles N°10 (Mars 2021)



d’occupation. La langue de communication est alors un P1, ce qui est
attendu. Ce P1 est acquis par les deux populations ; les nouveaux colons

t*. Les Jomon sont d’ailleurs beaucoup plus nombreux : sans

I’adopten
doute 160 000 pour quelques milliers de colons (Koyama 1978), ce qui
rejoint la situation moderne des colonisations européennes d’Afrique et
d’Asie.

Enfin, vers la fin de la période yayoi et avant que le proto-japonique ne
se dialectise en différentes langues japoniques, se produit une

décréolisation partielle*.

Dans cette derniere période (qu’on peut situer entre 100 AEC et 300 EC)
la relation entre occupants et occupés n’est sans doute plus une relation de
violence et d’asservissement mais une relation de colonisation plus ou
moins pacifique (c’est le cas de la Gaule gallo-romaine). Les Jomon sont alors
de I’ordre d’un million d’individus (Koyama 1978 : 600 000 en 100 EC). Les
Yayoi, qui ont profité de vagues migratoires, sont environ 4 millions. Chacun
a besoin de communiquer ; ce qui était dans un premier temps un P1 instable
s’est cristallisé et constitue désormais un créole, adopté par une population

nouvelle, composite et déja métissée. Ce créole, c’est le proto-japonique.

41 La communication doit nécessairement s’établir. C’est le cas des Francais aux Antilles,
ou encore des colons germanophones et anglophones de Papouasie, qui utilisent
initialement le tok pisin. Ce n’est que dans un deuxiéme temps, s’il y a colonisation de
masse, au fur et a mesure que les colonisés se décréolisent, que les colons n’utilisent plus
que leur langue d’origine (latin en Gaule, frangais dans les colonies).

42 Comme dans le cas du tok pisin : (1) un certain nombre de mot de la langue de 1’occupant
sont intégrés au P1 mais le lexique de la vie courante reste celui du pidgin. Par exemple, en
Tok Pisin, on intégre I’expression p r a i me,rqui répsnkl & dn besoin public, mais
s k u | rewe)ka’est pasremplacé parp | uqm &ivalent. (2) Des systémes syllabiques
et segmentaux réduits se maintiennent de facon tres résistante dans le temps. (3) Au cours
des décennies, la population dominée integre la population dominante, et/ou regoit une
éducation, et/ou se trouve dans des situations de bilectismes basilecte / acrolecte, ou encore
P1 / P2. Indépendamment de la question du lexique, le P1 construit une morphosyntaxe
double qui pourrait finir par rejoindre celle de la langue dominante (voir 2.6. : les formes
nominales anglaises en tok pisin moderne).
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4.6. Lhypothese anstronésienne : arguments génétigues

Dans une section i n f j¢ vais développer des arguments linguistiques
pour un peuplement antérieur, qui serait intervenu entre le néolithique proto-
jomon et le peuplement yayoi, a une période située par hypothese entre 5000
et 1000 AEC. Par élimination, et en m’appuyant entre autres sur la phonologie
du japonique, je vais émettre I’hypothese selon laquelle ce peuplement inter-

jomon et pré-yayoi pourrait étre austronésien.

La question austronésienne a été examinée par de nombreux auteurs®.
De Boer et al. (2020) soulignent que la préhistoire jomon se déroule sur 13 000
ans (ou plus), mais que les chercheurs considérent souvent les Jomon comme
un peuple completement isolé du continent pendant toute cette période.
Pourtant, la recherche génétique et archéologique récente montre qu’il y a eu
des contacts sporadiques avec les Asiatiques de I’Est. Il s’agirait de proto-

Austronésiens, et non d’Asiatiques archétypiques.

Selon Watanabe et al. (2019), le passage de la subsistance chasse-
cueillette a 1’agriculture du riz sur terrain sec daterait du début de la période
Jomon (vers 12 500 AEC) et non vers la fin de cette période. C’est a cette date
que la population Jomon aurait commencé a augmenter, passant de quelques
22 000 personnes pour atteindre 260 000 vers 2500 AEC (Koyama 1978).
Ainsi, les Jomon connaissaient peut-étre 1’agriculture avant 1’arrivée des
Yayoi. Si c’est le cas, cette agriculture a bien di venir de quelque part :
vraisemblablement du continent et vraisemblablement des populations

austronésiennes, qui ont répandu ces techniques a travers toute 1’ Asie du sud*.

43 Entre autres Vovin 1994, Hudson 1999, Holmberg 2010, Robbeets 2017, Sagart, Hsu et
al. 2018, Elmer 2019. L’arrivée d’Austronésiens dans 1’archipel est souvent contestée
(Miller 1980, 163), mais il me semble que c’est parce que ces auteurs pensent a un
peuplement originel pré-jomon qui définirait 1’origine du Japon et des Japonais, ce qui est
en effet peu crédible. Ici, je pense a un contact momentané survenu bien apres 1’installation
des Jomon dans 1’archipel.

4«1l faut considérer trés sérieusement la possibilité que 1’expansion initiale des langues
austronésienne et tai-kadai ( ... ) ait commencé parmi les communautés néolithiques de
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Pour Kawagoe (2021b), la génétique montre indéniablement une
présence austronésienne au Japon, méme s’il est difficile de dire a quel
moment ce peuplement s’est produit. Cette hypothése se base sur 1’existence

d’haplogroupe® qui rapprochent certains Jomon de certains Austronésiens.

En d’autres termes, les Austronésiens, dont on sait qu’ils ont occupé une
partie du sud de la Chine avant de prendre pied a Taiwan puis de progresser
sur une partie de la plancte, auraient également gagné le Japon soit par mer,
soit par la coOte, y apportant la riziculture qu’ils avaient déja répandu en
Chine. Rappelons que la distance entre Kytishi et la cote est de 1la Chine est
d’a peine 50 km, ce qui n’est sans doute pas un obstacle pour des populations

qui vont traverser plus tard les milliers de kilometres du Pacifique.

Pour de Boer et al. (2020), s’appuyant sur différents travaux de génétique
des populations, 1’haplogroupe N9b (I’haplogroupe d’ADN mitocondrial le
plus fréquemment attribué aux Jomon), confirme que les JOmon ne sont pas
rattachés aux Asiatiques prototypiques (proto-sino-tibétains) du continent. Un
autre haplogroupe, Elala, tend a montrer que les Jomon ont une relation avec
les Austronesiens de Taiwan et d’Asie du Sud-Est. Certains Austronésiens
d’aujourd’hui, parmi ceux de Taiwan, ont des génes en commun avec certains
Jomon. Il y aurait donc eu des échanges entre les Jomon et les populations

austronésiennes du sud la Chine actuelle?®.

riziculture en Chine au sud du Yangzi. Le dossier archéologique concorde trés bien et
fournit une plage de dates pour les développements initiaux entre 5000 et 4000 avant
JC. (...) L’influence linguistique li¢e a I’austronésien en japonais peut indiquer un contact
potentiel entre les locuteurs du proto-japonais et la ou les population(s) affiliée(s) a la lignée
cotiere » (Kawagoe, 2021, ma traduction).

4 «Les principales unités considérées lors de 1’étude de ces marqueurs sont les

haplogroupes, qui sont des variantes d’un segment d’ADN qui dérivent du méme ancétre
commun, et qui peuvent fournir des informations sur [’histoire génétique d’une
population » (de Boer et al. 2020, ma traduction).

4« Une explication [...] pourrait étre que les Jomon n’étaient pas complétement isolés
des Asiatiques de I’Est du continent. Il y a 3900 ans, date du plus ancien génome nucléaire
jomon échantillonné [...], les Austronésiens ont rapidement colonisé les iles du Pacifique
[... ]. Les principaux mode¢les observés a la fois dans les études antérieures sur I’ADNmt
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Comme dit on 1’a vu en 4.2., les Jomon sont venus du nord et sont entrés
au Japon par Hokkaido. Ils sont ensuite descendu jusqu’a Kyushu. Cette
progression se manifeste dans le fait que les restes archéologiques, et donc les
populations, sont de moins en moins denses a mesure qu’on va vers le sud.
Quant aux Yayoi, ils arrivent vraisemblablement au Japon par le sud et il est
établi qu’ils rencontrent les Jomon au nord de Kyushu (Mizoguchi 2013, 78).
Mon scénario austronésien m’amene a penser que quelques millénaires plus
tot, les Austronésiens venus de Chine du sud ou de Taiwan (peut-Etre via les
Ryliky() seraient également arrivés par le sud et auraient rencontrés les Jomon

quelque part dans le sud de I’archipel.

4.7. L’hypothese austronésienne : arguments linguistiques

Une des conceptions erronées sur les langues pré-proto-japoniques est
que si les Jomon avaient ¢t€¢ en contact avec les Austronésiens, 1’ainou, le
descendant le plus proche du jomon, devrait étre une langue austronésienne
(Robbeets 2005, 37, cité par Holmberg 2010, 10). Mais de la méme fagon que
les génes austronésiens ne représentent qu’une part trés réduite du patrimoine
génétique Jomon / Ainou, les langues austronésiennes ne laissent qu’une trace
ténue dans le japonique. De plus, il faut compter sur la superposition proto-
coréanique (yayoi) postérieure, qui agit comme un €cran masquant ce qui a
précédé.

Je vais maintenant m’intéresser au proto- et au pré-proto-japonique et tout
d’abord a une éventuelle trace austronésienne dans le japonais moderne. Pour
cela, je vais relever plusieurs particularités linguistiques surprenantes qu’on

trouve dans le japonais moderne, dans le japonais ancien et, selon toute

et dans les études récentes sur I’ensemble du génome du Jomon semblent tous mettre en
évidence des connexions cdtieres, ce qui peut suggérer que le Jomon a connu un flux de
genes avec des populations provenant de 1’Asie de 1’Est continentale avant tout contact
associ¢ a la migration [yayoi], [depuis] la péninsule coréenne. Ceci est €tay¢ par des études
archéologiques qui retracent les points communs des artefacts résultant du commerce et du
contact le long de la cote [...], dont certains remontent au Paléolithique [...] » (de Boer et
al. 2020, ma traduction).
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vraisemblance, dans le proto-japonique : une remarquable persistance de traits
linguistiques (lexique, syllabicité, morphosyntaxe) ; un lexique qu’on peut
difficilement rapprocher du proto-coréanique; un systéme syllabique
préférentiellement polysyllabique, et basé sur des syllabes ouvertes
uniquement (a la différence des langues sources) ; un systéme reduplicatif
différent de celui des langues sources ; et enfin un systéme numéral résiduel

exotique.

Si ces traits ne sont pas venus des langues sources supposees, il faut
supposer qu’ils sont venus de quelque part. Comme vu plus haut, le systeme
segmental et le systéme syllabique du proto-japonique sont plus simples que
ceux de ses langues sources supposees, le proto-coréanique et le proto-ainou.
C’est une caracteéristique de type P1. Néanmoins, il existe des traits specifiques
au proto-japonique qui ne se trouvent ni dans les langues sources supposées,
ni dans les pidgins. Mon hypothese est qu’ils remontent a I’interaction des
Jomon avec un autre peuple, avant la période yayoi. Comme je 1’ai dit, je pense
a une migration austronésienne. On I’a vu plus haut, les arguments génétiques

pour cette possibilité sont solides.

4.7.1.  Une constance morphosyntaxique et lexicale

Si le japonais moderne semble différent du japonais ancien, en réalité, il
fait preuve d’une grande constance?’. Ainsi, de trés nombreux lexémes et
formats morphosyntaxiques du japonais ancien apparaissent presque intacts
en japonais moderne. Si cette constance se manifeste pendant les treize siecles
historiques, on peut supposer qu’elle s’est manifestée pendant les si¢cles qui

ont préceédés. L’argument n’est pas tres fort, mais cette situation tend a montrer

47 Par exemple, le japonais du Man’ydshtl, recueil de poémes du 8° siécle, est étonnamment
similaire au japonais moderne (exception faite des emprunts chinois massifs). Par exemple :
Tabyi i ni s«Hoi quiksypartingn voyage a (Erickson 2003, 495), donnerait en
japonais moderne T a b i ni JiDeténe Ru dhi n@m@i no S \&réna
2008, 2) « Quand on voit fleurir les vagues de glycines » peut étre transposé dans la langue
moderne parf uj I nami n o s.&dkne syntipksides swemplemibolése b a
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que si le proto-japonique différe des deux langues sources supposées, ce n’est
pas parce qu’il y a eu changement, mais plutot parce qu’elles sont différentes
au départ. Il faut bien attribuer une origine a cet inventaire massif, qui ne vient

ni du coréanique ni du proto-ainou.

4.7.2.  Stucture syllabigue ; polysyllabicité

Comme ¢évoqué en 4.5., ’inventaire syllabique du japonais ancien est
strictement (C)V (Erickson 2003, 495), alors que le coréen ancien présente des
formes syllabiques complexes (Qian 2017, 2.2.3.), potentiellement
(CO)CV(C)(C). Le proto-ainou aurait egalement comporté des clusters
consonantiques, ainsi que des syllabes potentiellement ouvertes ou fermées
(Vovin 2013) , c’est-a-dire un patron de type (C)(C)V(C).

Selon Erickson (2003, 506), le proto-japonique n’avait pas de
monosyllabes (ceux-ci seraient apparus plus tard par réduction de bisyllabes).
En revanche, il aurait présenté une proportion importante de bisyllabes et
encore plus de trisyllabes. La forme canonique des lexémes aurait donc été
(C)VCV(CV). Je n’ai pas pu trouver de travaux sur la structure lexicale du
proto-coréanique, mais a la lecture des exemples de Nam (2012), il me semble
que les lexémes monosyllabiques ne sont pas rares, au moins en coréen ancien.
En ce qui concerne le proto-ainou, si on se fie aux reconstructions de Vovin,

les monosyllabes sont également représentés.

Ainsi, il apparait que la structure syllabique (C)V et la plurisyllabicité au
moins préférentielle du proto-japonique sont spécifiques. D’ou viennent-elles
alors ? Holmer (1992) comme Wolff (2006) soutiennent que la structure
lexicale du proto-austronésien est (C)V(CV)(CV)-C, ou -C représente une
¢ventuelle consonne additionnelle en fin de mot. Si on fait abstraction de cette

consonne*®®, la structure (C)V(CV)(CV) est la méme que celle proposée par

48 Cette consonne finale est reconstruite pour le proto-austronésien, mais elle est
totalement absente des langues austronésiennes du Pacifique. Ca ne veut pas dire que celles-
ci ont une relation directe avec le japonais, mais plutdt que 1’appendice supposé -(C) proto-
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Erickson (2003) pour le proto-japonique.

4.7.3. La réduplication

Les langues du monde font trés souvent usage de réduplications, quoi que

de fagcon inégale (Olsson 2015). On rencontre :

des réduplications partielles (latinb i ki atbu ») ou complétes (frangais
J ojl af i
des réduplications a fonction morphosyntaxique systématique (pour

marquer le pluriel, par exemple) ou des réduplications expressives et

occasionnelles (frangais p 0 pa» exemple) ;

ces réduplications peuvent avoir pour fonction de marquer le pluriel
(indonésien 0 r aarga«degs gens », japonais h i -b 0, tméme sens),
I’intensité ou la répétition (japonais t a-0 & k plusieurs fois »), les
onomatopées (francgais t 6tcQ, cl’euphémisme (francais f o f)oolh | e
encore la distribution (japonaish i t -0 { $ @ un patiun »).

En francais, la réduplication est exceptionnelle, alors qu’elle peut étre tres
fréquente dans d’autres langues. En japonais, c¢’est un processus stable,
fréquent, mais peu productif, & savoir qu’on crée rarement, sinon jamais, de

nouvelles formes de redoublement (Olsson 2015).

La réduplication est quasiment universelle dans les langues du monde
(elle y apparait au moins de fagon anecdotique comme en frangais). Cependant,

elle présente en japonais des caractéristiques particulieres :
elle utilise les cinq fonctions énoncées ci-dessus (pluriel, intensité, etc.),

méme si les redoublements verbaux ont quasiment disparu, la
réduplication se produit avec toutes les catégories lexicales (verbes,

adjectifs, noms, adverbes, interjections expressives),

austronésien peut avoir disparu tant dans les langues japoniques que dans les langues proto-
polynésiennes. La disparition de la consonne finale du proto-austronésien est soulevée par
Blevins (2004).
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Il existe une forme de mutation de la consonne initiale de certaines

formes composées (led e n 1*3 k u

On observe quelques réduplications partielles opaques (c’est-a-dire dont
le locuteur ne percoit pas le caractére réduplicatif) de format m_mm(ex. :
t at)amu

On ne trouve que de trés rares redoublements de monosyllabes
monomoraiques (MM). La plupart des réduplications sont de format nm:

mm(ex. : K i -k a,d @-th o) ou mmmnmm(h i thoirtPo r i

Shibasaki (2009, et 2011, 91, cit¢ par Kwon & Shaoyun 2017) montre
que les différentes formes de réduplications (verbales, adjectivales, nominales,
adverbiales ou expressives) existent au moins depuis le japonais ancien (8°-9°
siecle). Le phénomene a connu des changements (en particulier, une forte
progression des formes expressives et une diminution des réduplications
adverbiales, adjectivales et surtout verbales) ; cependant, le procédé est

séculaire. Il constitue déja un dispositif morphosyntaxique massif et stable en

49 La littérature morphosyntaxique sur la réduplication classe les réduplications en totales
et partielles. Certains auteurs tendent a considérer une réduplication est partielle a partir du
moment ou la forme de base n’est pas parfaitement reproduite (ex. frangais b & b éut e
anglais. S i n g ). Gepemdant, je pense que parmi les réduplications partielles, il faut
distinguer deux types radicalement différents: celles qui impliquent un changement
phonologique, comme un voisement ou une mutation consonantique (ce qu’on appelle
“denraku” en japonais, ex.: S O I e l’anroe 'autre », h i t o«les dend »), et celles
dont la différence avec la forme de base fait partie de la construction morphosyntaxique
(sanskrit d a d dilt donne », malais d e d a«denilles », pluriel de d a ¥ En ce qui
concerne le japonais, je traiterai plus loin le d € n r cankmg un phénomeéne séparé. Je
n’appellerai réduplication partielle que les formes lexicalisées, non transparentes, du type
t at.amu

% Pour comparaison, notons que les réduplications du chinois moderne sont des
réduplications de syllabes parfois complexes (S1-S1), par exemple X i & 0, « bout ptd »,

et non de mores [M;-[mm; comme en japonais. Elles sont souvent disloquées (g & 0 X— n g
gaoegadam g xheureg »,X I @6 i ROIi @feireunsourire »). En coréen moderne,

la réduplication est une réduplication partielle de format [CVC]i-[[CVC]iV(C)] (par
exemplet ' ektu'te 'k exkolling », Kim 2009). Méme si Kim fait remonter ces formes

a des réduplications totales (par exemplet ' e—-ktu'l etk' uebk tu'lte'k ¢ iknleh reste

pas moins que ces réduplications se forment a partir de syllabes complexes de type CVC,

ce qui est exclu en japonais.

82 Cahiers d’Etudes Interculturelles Ne10 (Mars 2021)



japonais ancien.

En japonais moderne ou ancien, les réduplications sont de format
[CVCV]-[CVCV]; / [nm-[mm; dans leur trés grande majorité®!. Par exemple,
on trouve en japonais ancien (8°-9° si¢cles) des formes telles que t atta t u
(« étre debout »), S | -$ U (k ¢bnnaitre »), 1 B 1@« dire ») (Shibasaki 2011) ;
p BT b (« personnes »), kata-"gata (« choses »), K u-Agiu Kk«iprovinces »)
(Vovin 2004). En japonais moderne, on utilise dans la vie courante de
nombreuses réduplications de ce méme exact format, par exemple : W a rwea r e
(«nous »), h i-b o {«ersonnes »), K u-g U Ndprovinces»), Ki-K ar a
(« brillant »),p € 4p & («@ouramment »), S 0-£ © (« Bun et ’autre »),t 0-K i
d 0 k«de temps en temps »), etc.

On peut la encore se demander d’ou vient ce dispositif. Comme pour la
structure syllabique et lexicale, je penche pour une source austronésienne pré-
yayoi. En effet, les langues austroné€siennes, ainsi que le proto-austronésien,
ont aussi des réduplications totales nombreuses de type [(C)VCV-
(O [(C)VCV-(O)]: qui ne different du format japonais [(C)VCV][(C)VCV],
que par la possibilité d’avoir une coda -(C)*?. Exemples : malais / indonésien :
bur dbmug Wdoigeaux ») b e sbaer s(agrands »), tagalog: ar aaw a w
(« tous les jours »), W a ¥weaer(« parler »), maori : p a-p B k< applaudir »),

w e rweae r (@chaud »), tahitien: p a r-mpair @«Uavarder »), h’io-h’io

(« fixer des yeux »), etc.

L Je n’ai trouvé que quelques dissyllabes issus de la réduplication totale d’un
monosyllabe : ki k(4 éclat »), k u K«phrase par phrase »), K 0 K«oun par un»), t at a
(« beaucoup beaucoup »), ¢ h i (& tton »), ¢ h i (& papa »), h a R«@maman »), ma ma
(« maman »), ma md«souvent »), ma ma«comme ¢a»), h o h(@joue»), yaya
(«enfant »), y a Y«ain peu »), y 0 Y«doutes les nuits »), h i @ tous les jours »), h 0 b o
(« plus ou moins »). Notons qu’ils ne présentent pas la variété¢ des autres réduplications :

ce sont presque tous des mots d’enfant (« maman, papa, bébé »), des formes de distribution
(«un par un, tous les jours, toutes les nuits »), ou des formes de la quantité (beaucoup, un
peu, plus ou moins). De plus, il pourrait théoriquement y en avoir 50, 100 ou plus (avec des
homonymes), mais ils ne sont que quinze. Ils constituent une liste bien a part.

52 Voir note 48.
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Cependant, les formes dites CV-réduplication [CV];[CV],CV(CV)-(C) et
Ca-réduplication [C;a][C,V];CV(CV)-(C) sont les formes de réduplications
les plus communes dans les langues austronésiennes et dans les
reconstructions proto-austronésiennes (Blust 1998, Holmer 1992, Reid 2009).
Par exemple, enasilulu:t i p B4 i -{(@puiser/seaun),h e k dr eh ek e
(« attacher / nceud »), en balinais: b a F ib & a [«ioffrir / offrande »),

c unduwlkc un dunktre sur la téte / décorer les cheveux »), en tahitien :
ti hota@ai hot acr(e |/ S U & eheor r}ogourirty @olurr a

deux »), etc.

Ces réduplications partielles semblent avoir complétement disparu du
japonais. Cependant, il n’est pas impossible qu’en témoignent, en japonais

ancien comme en japonais moderne, une poignée de verbes et quelques noms :

., (Sansr end &k wt (&pokssdr, picorer »), K u k W«attacher »),

k a k &«étee mis ensemble »), K a K &«Sater »), S a S &piguer »),

S U S u(rprogresser »), S U S Wgrincer »), S U S U« alsorber »),

S e S d«tapoter), S O S q«exkiter»), S 0 S o(@varser»), t at a k u
(« frapper»), t at admaudire»), t at a(pler»), t sut s umu

(« envelopper »).

(Avecr e n dta k w Z«wedatinuer »), k a g a«@Bapencher »),K u gur u
(« passer sous »), S 1 | (i doyguillage »), s h i j(dsita@e »), S U Z U Mme
(« moineau »), S 0 Z bsu B u(« a@ité »), ¢ h i j(«drémaeir»),t o d o k u
(« parvenir »), t 0 d quweup de griace », cf. t 0 d 0 marrdter »),

h a b a(«stopposer »), h i b (k #éstnner »).

Notons bien que ces réduplications, au contraire des réduplications de
type CVCV-CVCYV, ne sont pas transparentes (Hachiya 1998). Autrement dit,

les locuteurs n’ont pas conscience de ce qu’il puisse s agir de réduplications®?.

%3 Par ailleurs, il n’est pas sir que tous les lexémes de ces deux derniéres listes trouvent
effectivement leur origine dans des redoublements partiels. Certains sont néanmoins de
bons candidats, notamment ceux qui induisent les idées de « rouler / enrouler / envelopper »,
« répéter / taper / résonner », « continuer / atteindre », ou encore « arréter / s’opposer ».
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Ainsi, je pense qu’on peut raisonnablement rapprocher les réduplications
japonaises des réduplications austronésiennes, et qu’on peut y trouver une
origine du mécanisme. En ce qui concerne les réduplications coréennes ou
chinoises, c’est plus contestable. De méme, il semble qu’il n’y ait pas en ainou

de réduplications semblables aux réduplications prototypiques japonaises™.

4.7.4.  1.e rendaku

Le r e n d estkun phénoméne de mutation consonantique qu’on
rencontre en japonais moderne, mais aussi en japonais ancien, et considérant
le r e n ddank lgs langues d’Okinawa, vraisemblablement aussi en proto-
japonique (Vovin 2004, Unger 2000). Il se manifeste sous forme du voisement
de I’obstruante initiale de la deuxieme partie d’un composé. Par exemple, en
japonais moderne : t 0O-& @ K«ide temps en temps »), S 0-2 © K«&’un et
I’autre »), ma kziu s(frbuleau + sushi»), t -g a nfk main + papier =
lettre »)>°. Ces obstruantes voisées viendraient de formes prénasalisées du pré-
japonais ancien (Vovin 2004). Exemples : p B-tb B {« personnes »), p Bt
"dame (« personnes »), kata- "gata (« choses »), K u-fig u (xiprovinces »).

En coréen (Labrune 1999), il existe un voisement intervocalique mais il
est strictement phonologique : il se produit entre voyelles (ou entre sonante et
voyelle). Il est systématique et non dicté¢ par la morphologie et le lexique
comme en japonais. Par ailleurs, il existe en coréen un ensemblede s angd hi s
appelé s asii,aqs cette fois n’implique pas des voisements mais des

fortitions pour les obstruantes et des géminations pour les nasales®. On peut

% Les réduplications ainou semblent différentes, par exemple (CV)CVCV -

(CV)CVCVi-hVi:ni ma ki madkdentwjp i r-i xiar i «benbh.&e format peut
étre utilisé avec la plupart des mots (Wikisource 2018, Bugaeva 2015).

% /h/descendant de/ p / du proto-japonique et japonais ancien, la former e n drégidre
/p — b/devient / h — b/ en japonais moderne. Exemples : h i -Ib io0 (f« gersonnes »), 1 k e
b a nwvivant + fleurs = arrangement floral »), mu k als ahn a(®ahtriefois + histoire =
conte »), etc.

% 7] existe aussi en japonais des géminations (y a p p ar i «<étai sitvgarmma r i
( / an ma raim@yopi», h i t-kik B eénfant unique », h € p e«tjoae ») mais elles ne
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trouver des similitudes entre r € n detskasi i , ma&s ils n’ont pas les mémes
motivations morphologiques, phonologiques ou expressives ; il me parait

difficile de les rapprocher historiquement.

En ce qui concerne 1’ainou, je n’ai pas trouvé de texte qui infirme ou
confirme I’existence d’un r e n r @rkemhporain ou ancien. Une étude
(Takemura et al. 2019) fait apparaitre que si les noms de lieu comprenant un
r e n dsank relativement uniformément répartis dans 1’archipel, ils sont
presque absents a Hokkaido, ce que Takemura et al. attribuent au fait que de
nombreux noms de lieu sont d’origine ainou (lI’ainou ancien serait donc

dépourvuder e n d.a k u

Ainsi, (1) le r e n dj@dnais a une stabilité exceptionnelle (au moins
treize siecles) ; et (2) on peut avancer sans trop de risque qu’il n’est pas issu
des langues sources (proto-coréanique et proto-ainou). Je suppose donc
I’existence d’une troisieme source. Celle-ci précede nécessairement la
séparation japonique, car le rendaku est présent dans les langues d’Okinawa
(Unger 2000, Serafim 2016). Ceci nous ramene a mon hypothése générale,
celle d’un proto-peuplement précédant yayoi, et qui aurait laiss¢ dans la
langue des traces qui persistent jusqu’au japonais moderne : structure de la
syllabe et structure syllabique du mot, réduplicationetr € n d Ja kkaintenant

proposer un autre argument, celui qu’apporte le systéme numéral.

4.7.5. Le systeme numéral

Le japonais possede un systeme numéral résiduel tout a fait exotique, a
base multiplicative, qu’a ma connaissance on ne rencontre nulle part dans le

monde. Il se construit de la fagon suivante (Boiko 2012, Miller 1980) :

hito (1), mutiplié padfudeayyx = hut a
mitu (3), mutiplié par deux = mutu
yotu (4), mutipli é par deux = yatu

dépendent pas du caracteére obstruant ou nasal de la consonne. Elles peuvent aussi se
produire a I’intérieur du mot (y a p P @mmnie a la jonction (h i t-koky.dEnfin, elles ont
principalement une fonction expressive.
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peét(fie)tu (5), mutiplié par deux = to(wod
nana (7) et kokono (9) étant extérieurs
La multiplication s’opére par une alternance vocalique/i K u/,/0K a/,

et enfin, dans le cas de 5 et 10, peut-étre / UK 6/ °". La encore, si ce systéme

t°8 ne vient ni du coréen ni de 1’ainou, il faut qu’il vienne de

numéral résilien
quelque part. Comme dit plus haut, il ne semble pas avoir d’équivalent dans le
monde. Cependant, on trouve en austronésien quelque chose qui s’en
rapproche. Selon Blust (1998, 2003), il existe en thao, une langue

austronésienne de Taiwan, un systéme de numération partiellement

multiplicatif :
turu (3), mul tiplit@armpmar 6deux = makal h tu
shahpat (4), mul ti plsihépaptar( 8)eux = makal h

Kawamoto (1979) donne d’autres exemples de numéraux multiplicatifs
similaires en Seedik (Taiwan) et dans des langues de Nouvelle Guinée. Par
exemple, en motu :

t oi (3), multi-pbi é(par deux = taura

hani (4), mul t i-lpdnié (&) deux = taur a

L’¢tude la plus complete est sans doute celle de Schapper &
Hammarstrom (2013), qui analysent environ 400 langues malayo-
polynésiennes extérieures au groupe océanique (M¢élanésie, Guinge, etc.) et
montrent qu’un certain nombre d’entre elles utilisent un systéme en partie

multiplicatif semblable a celui du japonais®®.

" “Miller (1 9 803iB 4 &onnectsi ttoUt O yadding that the inclusion of a prefix i- is
seen elsewhere in OJ.” (c i t GBopiakro) 201 2

8 Le japonais moderne n’utilise plus que partiellement cette numération, et de fagon
absolument opaque (c’est-a-dire que les locuteurs modernes n’ont aucune conscience du
systéeme multiplicatif). D une part, il ne ne concerne plus que des objets indéterminés (f u-t a
t s u;t smidds notions temporelles (h a Ac &«ivingt ans », t & & le dix du mois »),

des humains (f u-t d@deux personnes »), et dans quelques autres idiomes (f u-t adbdeux
fois » etc.) Dans les autres cas, on utilise aujourd’hui le systéme numéral sino-japonais.

% Elles utilisent cependant des affixes (comme dans le cas du thao ou du motu), et non une
alternance vocalique. Ces langues sont entre autres : le groupe sumba (4x2 = 8), le groupe
flores-lembata (idem), le groupe aru (idem), le groupe cenderawashi (5x2 = 10), le kéo (4x2,
4x2+1, 4x2+2). Cela ne signifie pas que ces langues soient directement apparentées au
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4.8. Résumé des arguments pour un peuplement anstronésien pré-yayoi

Mes arguments pour une influence austronésienne lointaine ne sont pas
inattaquables, mais ils me paraissent aussi solides que ceux qui rattachent le
japonais au coréanique et plus encore a I’altaique. Ces arguments ont déja été
défendus en partie par Denoon et al. (1996, 2001), qui proposent une origine

créole du proto-japonique, comme je le fais ici.
J’ai développé les points suivants :

Il existe des arguments génétiques substantiels qui montrent chez les
Japonais une origine austronésienne, pour une petite part de leur

génotype.
Plusieurs arguments linguistiques peuvent tre retenus :

Une trés grande constance lexicale et morphosyntaxique, que 1’on
peut observer sur treize siecles. Cette constance ne semble pas affectée
par une influence coréanique antérieure, ce qui laisse penser que ces traits
peuvent remonter pour certains avant la séparation japonique voire méme

avant la période yayoi.

Une structure de la syllabe et une structure syllabique du mot qui ne
peuvent étre attribuées aux langues sources coréanique et ainou, mais

qu’on retrouve par contre en proto-austronésien.

Un systeme de réduplication morphologique et expressive qu’on

retrouve presque a I’identique dans les langues austronésiennes.

Un systéme numéral exotique qui ne se manifeste pas dans les langues

japonais. Elles sont toutes, cependant, apparentée au proto-austronésien. Dans 1’état actuel
de la recherche, le proto-austronésien ne manifestait pas, semble-t-il, de numéraux
multiplicatifs. D’ou sont donc venus ces multiplicatifs (en particulier 3x2 et 4x2) qu’on
trouve de la Mélanésie jusqu’a Taiwan ? Considérant leur absence dans les langues non-
austronésiennes, on ne peut croire a une coincidence. Une hypothése raisonnable peut étre
qu’un systeme alternatif avec formes multiplicatives s’est développé dans un groupe proto-
austronésien avant la sortie de Taiwan ou méme avant la sortie de Chine. La possibilité
d’une admixtion austronésienne au pré-proto-japonique, qui y aurait laissé une partie de
son systéme numéral, est concevable.
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sources, mais dans quelques langues du berceau austronésien. Cette
particularité n’est pas un argument définitif en faveur d’un substrat
austronésien, mais elle vient grossir un ensemble de faits qu’on ne peut

pas traiter comme des coincidences.

Enfin, une forme de sandhi,ler e n d quikdse manifeste pas non plus
dans les langues sources mais qui précede la séparation japonique. Ce
dernier argument n’est pas un argument pour l’austronésien, mais il

montre ¢galement qu’il existe une source antérieure au proto-japonique.

4.9. L’hypothese du triple peuplement et I'émergence du proto-japonique

Les peuplements jomon puis yayoi ¢étant formellement établis par
I’archéologie et la génétique, 1l n’a pas été question ici de les rejeter. Ceci étant
dit, I’hypotheése d’un peuplement austronésien qui leur soit antérieur s’y ajoute
et ¢tablit pour I’archipel un triple peuplement. Par ailleurs, j’ai proposé plus
haut un peuplement yayoi en deux périodes, qui s’accorde avec les données

archéologiques et génétiques.

Dans le tableau ci-dessous, je vais maintenant tenter de récapituler ces
différents peuplements pour y agréger le développement linguistique que je

propose pour le proto-japonique.

Dans ce tableau, (A) renvoie au peuple et a la langue jomon, au moment
du premier peuplement, et avant le second et le troisiéme peuplement. (B1) et
(B2) sont deux peuples et deux langues apparus par la suite : le proto-

austronésien et le proto-coréanique (yayori).
P1-n P12 etPl1-° renvoient a trois pidgins de type P1.

P1-n  se développe hypothétiquement pendant le contact avec les proto-
Austronésiens. J’insiste sur le fait que si contact il y a eu, un pidgin a
nécessairement émergeé. Celui-ci aurait laissé un vocabulaire nouveau, un
systeme syllabique spécifique, les réduplications totales CVCV-CVCV et
partielles CV-CV(CV), et le systeme numéral entre autres (voir 4.7.).
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P1-0

provient de I’interaction entre les Jomon et les premiers colons

yayoi. La encore, I’émergence d’un pidgin ne peut pas avoir été évitée. Selon

la régle de constitution de pidgins (voir 2.5.) le lexique est celui du colon

(dominant, ici B2) et la phonologie / morphosyntaxe est a I’intersection de

celle du colon et de celle du colonisé (ici B2 et P1-0 ).

Hypothese P1/ P2 pour le proto-japonigque

Pr o-tor ®an

Pr o-tor ®an

Peupl eme ?g—g;g-t? Aus(tBrlo)nT®s (B2) (B2)
Pi onni e Col ons
P®ri ode J@mon Yayoupu
£clairey Peupl emer
- - 7|
Dat es 38 ggg ‘213898 pionnie ftol @ns
) ’ -1000 ° z z®r o "? +
Sakhali Principal Toua@r dhi pe
Territo Hokkapdl Ky3%sh3%, H Honsh¥ + Hokkapdao
Tohoku Ky %s h % Oki nawa
Chasseu Sol dat s
cueille .
. Chasseurl Quel ques Techniqu
Cul tur e agricul . ! .
. cuei lpeauhl Agricult diverses,
extensi
N avanc®e
p°cche

proeauwstron

Pr od @r ®an

Langue i nconnue (B1) Pr od r ®an + p1
P 1o
I 2
I_caonngtua(?ct P = A+BJ - -PP111+BZ
P1 +B2 -
Lexi que ? A B2 Pl et B2
Phonol og 5 I ntersec I ntersec dP®l:)iYgli32ni
Mor phosyr de A et de Plet B d®cr ®ol i

Enfin, P1-

est un nouveau pidgin, issu de la seconde phase du

peuplement yayoi. Ce peuplement n’est plus composé d’éclaireurs et de colons

éparts, mais d’une vague migratoire sans précédent (4.3. - 4.5.). Ici encore, le

lexique devrait étre celui du colon / dominant (ici B2) et la phonologie /

morphosyntaxe devrait étre a ’intersection de celle du colon et du colonisé

(ici B2 et P1-

). Il est admissible que se produise alors un phénoméne de

dépidgination / décréolisation partielle qui rapproche la langue du dominé de

celle du dominant, comme on I’a vu dans le cas du tok pisin ainsi qu’avec la
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latinisation de la Gaule (3.4.). Il apparait aussi qu’a cette période, les
populations jomon et yayoi développent une interaction culturelle et sociale
forte®®, impliquant de nombreuses naissances inter-groupes comme le montre
la génétique, et qui va diluer a terme la culture jomon dans la culture yayoi.
La démographie est nettement en faveur des Yayoi (4.5.), mais la population
jomon est tout de méme considérable. Pour peu que le rapport dominant /
dominé ce soit estompé (notamment avec les familles mixtes), il se peut que
la langue résultante, qui va devenir le proto-japonique puis le japonais ancien,
ait ¢t¢ une langue d’acquisition P2 de la langue B2 de 1’ancien dominant.
Elle aurait ainsi retenu la grammaire de celle-ci, une part de son vocabulaire,
tout en conservant la phonologie de la langue du dominé, certaines
particularités morphologiques comme le systeme numéral et la reduplication,

et une grande part de vocabulaire®?.

6 Conclusion

Quand je suis arrivé au Japon et que j’ali commencé a apprendre le
japonais, j’ai tout de suite été frappé par certaines similitudes entre la
phonologie du japonais et celle des langues malayo-polynésiennes. J’ai
conserve vingt ans ’intention d’écrire quelque chose sur le sujet. Sur mon

hypothese japonaise est ensuite venu se greffer une deuxieme présomption,

80 Voir Mizoguchi (2013), Chapitre 5.

81 Certaines langues de contact ont retenu un double lexique a part quasi égales. Elles ne
sont pas issues d’un rapport dominant / dominé mais plutot d’un rapport commercial (entre
occupants d’un méme territoire) ou pour 1’intégration d’'une communité minoritaire. Je
pense en particulier au portunhol (alternance portugais / espagnol), le spanglish (alternance
espagnol / anglais), au mitchif (lexique cri / frangais a parts quasi-égales). Il ne s’agit pas
du cas ordinaire des P1 (lexique presque intégralement issu de la langue du dominant). Il
ne s’agit pas non plus des langues qui ont fait des emprunts massifsa p 0 S tommei O r i
par exemple le maltais (arabe, emprunts massifs a 1’italien), ou 1’anglais (anglo-saxon,
emprunts massifs au latin et au normand). Le japonais moderne contient entre 40 et 60%
de mots empruntés au chinois, mais ¢’est sans rapport avec la question du proto-japonique.
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celle du réle des formes de type pidgin lors de 1’apparition historique de
nouvelles langues. Finalement, si je me suis décidé a mettre sur le papier ces
différentes hypothéses, c¢’est qu’au fil des années je me suis persuadé de ce
qu’elles avaient un certain intérét. Les spécialistes en jugeront. En ce qui me

concerne, ¢’est une sorte de jeu linguistique, un défi personnel.

L’idée de fond de cette étude est qu’a part quelques purs dialectes issus
de la dispersion régionale d’une langue, la plupart des langues du monde
sont des langues de contact, c’est-a-dire, a ’origine, des pidgins. Il n’en va

pas différemment pour le frangais et pour le japonais.

Dans le cadre de cette approche, j’ai d’abord observé 92 pidgins et créoles
pour les classer en catégories. L.’objectif était de m’¢€clairer sur la maniere dont
sont apparus le proto-roman (c’est-a-dire la langue que les Gaulois auraient
parlé avec les Romains pendant les tout premiers temps de la conquéte
romaine), et le proto-japonique (la langue que Jomon et Yayoi auraient utilisé

au début de leur interaction).

Ce qui est apparu, c’est que ces 92 pidgins peuvent en fait étre ramenés a
trois grandes catégories, que j’ai appelées PO, P1 et P2. La plus fréquente, et
de loin, est la catégorie P1 des pidgins nés de la rencontre d’un groupe
dominant (armée d’invasion, colons, négriers) et d’un groupe dominé
(population asservie, esclaves). Dans ces cas s’¢tablit une langue de contact
dont la phonologie, la morphosyntaxe et le lexique, s’ils ne sont pas les mémes
dans tous les pidgins du monde comme on 1’écrit parfois, sont en tout cas
construits selon des formules quasi universelles. Par exemple, la phonologie
des pidgins se construit par I’intersection minimale des inventaires syllabiques,
consonantiques et vocaliques de la langue du dominant et de celle du dominé.
De telles formules sont particulierement utiles pour établir qu’entre deux

langues sources connues d’une langue donnée, il y a eu pidgin a I’origine.

Une autre forme de langue de contact, celle que j’ai appelé P2, est issue
du rapprochement du parler du dominé vers le parler du dominant, en

général parce que (1) la relation dominant / dominé s’est estompée, et (2) la
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population dominée s’est, en partie au moins, intégrée a la population qui était
autrefois dominante (a travers I’administration, 1’éducation, les connaissances

techniques, etc.).

Encore une fois, je ne prétends pas que toutes ces propositions soient
d’une solidité¢ exemplaire. Néanmoins, je pense qu’elles peuvent proposer de
nouvelles voies pour I’histoire des langues, en particulier celles dont on est siir
qu’elles ont été des langues de contact. Les formules de développement du
lexique, de la morphosyntaxe, de la phonologie des pidgins, les relations entre
P@, P1, P2 et les situations culturelles et sociales, etc. constituent en quelque

sorte une boite a outils qui pourrait lever certains mysteres.

C’est ainsi que j’ai essay¢ de remonter dans 1’histoire du frangais et du
japonais jusqu’a des zones opaques de leur origine, zones ou ces langues ne
sont pas écrites, ou elles impliquent des populations multiples, et ou de

surcroit elles sont prises dans des situations de violence.

En ce qui concerne le proto-roman, mon point de départ et mon point
d’arrivée sont qu’au moins pendant un premier temps, la langue que les
Gaulois ont parlé avec les Romains n’est certainement ni le latin classique,
ni le latin vulgaire, mais en fait un pidgin issu du latin de I’armée romaine et
des populations gauloises soumises et pour partie réduites en esclavage. En
gros, la situation est trés similaire a celle des pidgins et créoles de la

colonisation et de 1’esclavage modernes.

Toutefois, la situation de violence initiale n’a pas produit d’extermination
ni d’esclavage durable, puisqu’on sait que les Gaulois se sont intégrés a la
civilisation romaine. A partir du (ou des) pidgin(s) de type P1 qui ont di
prévaloir pendant la période de conquéte s’est progressivement développé un
P2, c’est-a-dire une langue d’acquisition proche de la langue des
occupants, et qui sera a l’origine du gallo-roman. Cette langue
d’acquisition mettra cinq ou sept si¢cles pour gagner I’ensemble du pays,
touchant d’abord ceux qui cotoient les soldats, puis les administrateurs, puis

les marchands et les ouvriers, puis les paysans. Par ailleurs, elle progressera
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dans I’espace a partir d’'une zone initiale, puis des régions centrales aux
régions périphériques et des zones urbaines aux zones rurales. A noter qu’il
semble que les P2 (pidgins dépidginisés, créoles décréolisés et langues
d’acquisition) tendent a se rapprocher de la langue source mais ne la rejoignent
jamais. Ainsi, le roman n’est pas redevenu du latin, maisa ut r e,que lkso s e

linguistes modernes appelleront plus tard I’ancien francais.

Le développement du proto-japonique présente certainement des
similitudes. Dans un premier temps, les Jomon occupent une grande partie de
ce qui sera un jour le Japon. Des pionniers et des colons venus de la péninsule
coréenne €tablissent sur 1’archipel des incursions et des contacts pendant
plusicurs siécles. A ce moment, on ne peut que supposer que la
communication se fait via un pidgin d’abord limité et instable (PO). La
génétique et I’archéologie montrent ensuite une chute de la population jomon ;
7’émets 1’hypothese que cette baisse démographique est li€e a une situation de
violence et d’asservissement. S’¢établit alors un pidgin stable sur le modele de
tous les P1 qui apparaissent dans ce type de situation. Dans un deuxieme temps,
la population yayoi entre en phase de grande expansion ; on peut penser a
I’installation de colons venus du continent, ainsi qu’a une agriculture plus
efficace. Simultanément, la population jomon augmente aussi, alors que dans
le méme temps la culture jomon disparait. De cette ¢poque date I’intégration
du génome jomon dans le génotype yayoi, qui persiste chez les Japonais
modernes. Ainsi, la situation de violence initiale n’a certainement pas produit
une extermination militaire des Jomon, mais une intégration culturelle
(autrement dit une acculturation au moins partielle) et une intégration
génétique (intermariages et naissances interethniques). C’est le terreau sur
lequel peut naitre un P2, c’est-a-dire une langue d’acquisition proche de la

langue des anciens occupants, avec quelques différences notables.

Cependant, par comparaison avec la situation du latin, du gaulois et du
roman, j’ai soutenu que le proto-japonique présentait un composant
particulier : avant méme I’invasion yayoi, le pré-proto-japonique (autrement

dit, le proto-jomon) déja aurait été issu de la rencontre d’une langue jomon
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primitive et d’une adjonction austronésienne. Cette théorie a déja été proposée,
défendue et contestée. Néanmoins, les apports récents de la génétique ont
montré qu’une part austronésienne, réduite mais réelle, se trouve encore dans
le génotype des Japonais modernes. Par ailleurs, j’ai avancé plusieurs
arguments qui cadrent avec cette hypothése. D’abord, des arguments
géographiques et protohistoriques qui tendent a montrer que des incursions
austronésiennes pré-yayoi dans le sud de [’archipel sont possibles
(probables 7). Ensuite, des arguments linguistiques: en particulier un
inventaire  syllabique proto-japonique persistant, preéférentiellement
polysyllabique, et uniquement composé¢ de syllabes ouvertes ; un systéme tres
¢tendu de formes réduplicatives ; et enfin un systeme numéral résiduel
exotique. Ces points distinguent le proto-japonique de ses langues sources,

tout en le rapprochant du proto-austronésien.

Ainsi, la préhistoire du Japon impliquerait non pas un double peuplement
comme il est communément admis, mais un triple peuplement. Sur le plan
linguistique, il n’y aurait pas eu une simple perte de la langue jomon au profit
du yayoi, mais passage par au moins deux formes de pidgins / créole + une

forme de langue d’acquisition.

Enfin, je conclurai en insistant encore sur le fait qu’il peut paraitre tres
¢trange de parler de pidgin a I’origine de langues telles que le japonais ou le
francais. Cependant, dans la rencontre entre deux peuples, et particulicrement
dans le cas de domination / servitude, I’interaction doit bien commencer par

une langue de contact dominant / dominé, autrement dit par un pidgin.

Sources et références

Azral.-L.(1995)Approche tri di me n,sraval nonmbli¢, Gnivaseé | a sy
Paris VIII.

Azra J.-L. (2019) « Les voyelles nasales du frangais de 1’origine a nos jours : revoir la
question du changement de timbre »Et udes de | angue e, de | i

Cahiers d’Etudes Interculturelles N°10 (Mars 2021) 95



Université Seinan Gakuin.
Baptista, M. (2017)Pi dgi ns and ,Qxfosl bahdeosks (enEgnen. t a x

Bickerton, Derek (1984) “The Language Bioprogram Hypothesis” The Behavi or al
Brain Siciences

Blevins, J. (2004) “The Mystery of Austronesian Final Consonant Loss” Oc eani c
Li n g ud3,sc li, 20813 (en ligne).

Blust, R. (1998) “Ca-Reduplication and Proto-Austronesian grammar’Oc eani ¢ Li ngui
37(1), 29—64 (en ligne).

Blust R. (2003) T h a o d i, Uttiversitynofi Hawai‘i and Academia Sinica Institute of
Linguistics.

Boiko, L (2012) “The Old Japanese binary numeral system” T h e Na n b a@nljignen Ni K ki

Bugaeva, A. (2015) “Causative Constructions in Ainu: A Typological Perspective with
Remarks on Diachrony”Language Typol 0684 (calignd). Uni ver s al

De Boer, E., Yang, M.A. et al. (2020) “Japan considered from the hypothesis of farmer /
language spread” Cambridge University Press (en ligne).

Denoon, D. et al. (1996) Mul t i cul tur al Japan: ,(mbtidgee ol i t h
Press.

Denoon, D. et al. (2001) “North Kyushu Creole: a language-contact model for the origins
of Japanese” Mu | ttiucuwll Japan: Pal g@mbridg¢Ptess ¢ t o P o s

Dougherty, T. (2014) “Rendaku in Okinawan” Blog Thomas Dougherty (en ligne).

EdM (Sans auteur) (2021) « Un étranger dans la maison : I’esclave a Rome et en Grece »
(en ligne).

Elmer, P. (2019) “Origins of the Japanese languages. A multidisciplinary approach” Vi e n n a
Journal of E.dJsitersitAde Vienne, Tigde @ndigne).s

Erickson, B. (2003) “Old Japanese and Proto-Japonic Word Structure”P er s pecti ves o
Ori ifnd he Japai,d’s-809 Ekndigng.u age

Francis-Ratté, A.T. (2015)Pr oKk oor eJlaampanese: A New Reconstruc
Origin of the Japan.dlsx®hodStatdUnikKesitydl@sw (enl a ng u a
ligne).

Francis-Ratté, A.T. (2016) “Morpho-lexical evidence for Proto-Korean-Japanese”’Bu c k e y e
East As i anThelOhimSeta Wnsrersityes ligne).

Frellesvig, B. & Whitman, J. (2008) “Evidence for seven vowels in proto-japanese” P r @t 0
Japanese: | s s (Cerent Issuesdn LIAguistis Therg)tJ.Benjamins.,
15-41 (en ligne).

96 Cahiers d’Etudes Interculturelles N°10 (Mars 2021)



Fujimura, Y. (2017) “Reduplication in standard Malay and Japanese” J o ur n a | of Mod
L angul[dlg,e 43, n. 1, 65-92 (en ligne).

Garabato, C.A., Bojoga, E. et al. (2018) « Rome, romanisation, latinisation » Université
Montpellier 3 (en ligne).

Hammer, M.F. & Horai, S. (1995) “Y Chromosomal DNA Variation and the Peopling of
Japan” Am. J. Hum. Genet. 56. 951-962 (en ligne).

Hay, M. (2016) “The origins of the Japanese people” Wa-pedia (en ligne).

Holm, J. A. (1988) Pi dgi ns and Creol es: V q Cambniége 1 , Th
University Press.

Holmberg, G. (2010)J apanese, Austronesian and Altaic:
Lund University, These (en ligne).

Holmer, A.J. (1992) “Austronesian Phonological Change” Font e s Linguae va
Studi a et(enlgoet ument a

Hudson, M.J. (1999) “Japanese and Austronesian: An Archeological Perspective on the
Proposed Linguistic Links” | nt er di sci pl inary Perspectiyv
J a p a,nnemmadonal Research Center for Japanese Studies, 267-279 (en ligne).

Irwin, M. (2014) “Rendaku Across Duplicate Moras’ NI NJ AL Re s e7a%-t0h paper
(en ligne).

Juha, J. (2010) “Reconstructing the Language Map of Prehistorical Northeast Asia” St u d i a
Or i e nlto&(dn ligae).

Kawagoe, A. (2021) “Did Austronesians contribute any genes to the Japanese archipelago?”
Her it age(entighe) Japan

Kim, H-S. (2009) “The Full-to-Partial Reduction in Korean and Turkish Reduplication”
Li ngui st i262), Beenfu &avergty) 121-148 (en ligne).

Kwon, N. & Yu, S. (2017) “Experimental evidence for the productivity of total
reduplication in Japanese ideophones and ordinary vocabulary” J our n a | Langue
Sc i ead ereligne).

Kwon, N. (2017) “Total reduplication in Japanese ideophones: An exercise in Localized
Canonical Typology” G| o0s s a: A Journal 2)f40. GRlnear al Li
ligne).

Labrune, L. (1999) « Variation intra et inter-langue : morpho-phonologie du r € n dea k u

japonaisetdus asiisemcoréen»Ca hi er s d e24 (Bhonalogid athiéarieet
variation), 117-152 (en ligne).

Le Bohec, Y. (2019) « L’armée romaine du VIlle siecle av. J.-C. au Ve siecle ap. J.-C. »
(Youtube, discussion en ligne)

Cahiers d’Etudes Interculturelles N°o10 (Mars 2021) 97



Leclerc, J. (2020) « L’expansionnisme linguistique du monde romain » L'a mé nage men't
l i ngui stique dans | e monde (en | igne)

Lee, S. & Hasegawa, T. (2011) “Bayesian phylogenetic analysis supports an agricultural
origin of Japonic languages”’Pr oceedi ngs of , Volone 27R dsspea | Soc|
1725 (en ligne).

Michaelis, S. M. et al. (2013a) The Sur vey of Pi dgibrasea@andanGr
Dut-cds ed | ,Orf@gdilaigm.ity Press.

Michaelis, S. M. et al. (2013b) The Sur vey of Pi dgi nlsa saendd, Cr
S p a Rbiasshe M uadrds e d | , Oxf@dlaigrmsity Press.

Michaelis, S. M. etal. (2013¢c) The At l as of Pidgin ajOdfordCcr eol e
University Press.

MillerR.A.(1972)J apanese and Ot hBnivershAylofi Chicagp Prdssa n gu a g e !

Miller, R. A. (1980) Or i gi ns of the Japanese |l anguage:
academi c -ly9e/BBriversityoof7Washington Press.

Miller, R.A. (1980)J apanese Language ( Hi stlniveyity& St r uc
Chicago Press.

Miyake, M. H. 2003)OHd Japanese: A PhQoudetge.c Reconstru

Mizoguchi, K. (2013) The Archaeol ogy of Japan: From t he
to the Ri sCambadge Utiviersity Psets.a t e

Nam, P-H. (2012) “Old Korean” Th e | anguages qéditedby Pieohs and K
Tranter, 41-72 (en ligne).

Napoli, J. (2010) « Rome et le recrutement de mercenairecs»Revue hi st ori que d
260, 68-77 (en ligne).

Oh, S. & Yoon, T. (2016) “Similarities between Korean and Japanese” | nt er nat i on ¢
Journal osf (LLanmgeuwaadeu r §ol. 2 Nodl (e figneg ui sti cs)

Olsson, L. (2015) For m and function of r ©¢partpehntioft at e d
Linguistics, These, Stockholms Universitet (en ligne).

Omoto, K. & Saitou, N. (1997) “Genetic origins of the Japanese: a partial support for the
dual structure hypothesis” National Library of Medicine (NIH) Am J Phys Anthropol.
1997 Apr ;102(4), 437-46 (en ligne).

Qian, Y. (2017) A St ud yKoorfe ashi nfohonol ogy: l'ts Origin,
Foreign Language Study.

Reid, L.A. (2009) “On the diachronic development of C;Vi- reduplication in some
Austronesian languages” Mo r p h d9, aptigley239 (en ligne).

Robbeets, M. (2017) “Austronesian influence and Transeurasian ancestry in Japanese: A

98 Cahiers d’Etudes Interculturelles N°10 (Mars 2021)



case of farming / language dispersal’L anguage DynamBRISL(emand Che
ligne).

Sagart, L., Hsu, T-F. et al. (2018) “A northern Chinese origin of Austronesian agriculture :
new evidence on traditional Formosan cereals” S p r i n g (enrlignd).i n k

Schapper A. & Hammarstrom H. (2013) “Innovative Numerals in Malayo-Polynesian
Languages outside of Oceania” L i n g u52(8),1423-45%.

Schiller, 1. (2008) “Design features of pidgin grammar” E L L @niversités d’Osnabriick,
Hannovre, Braunschweig et Gottingen (en ligne).

Sebba, M. (1997) “The Character of Pidgins’Co nt act .|[PagmgULendoe S

Serafim, L. (2016) “Rendaku in Okinawan” Se quent i al Vo.,il®-i172@n i n Ja
ligne).

Shibasaki, R. (2009) “Clause Integration and Semantic Change in Japanese Verbal
Reduplications: A Diachronic Perspective” ( pdf en ligne).

Shibasaki, R. (2011) “On the grammaticalization of verbal reduplication in Japanese”
Studi es 0 n PRiskrMouton [Be &ituyite) 283-314 (en ligne).

Siegel, J. 2008)Emer gence of Pi dgiOxfor&UnRarsgy®Pese L anguac

Singh, I. 2000)Pi dgi ns and Cr e oOxford Univeksity Plesi& Armold u ¢ t 1 0 n
Publishers.

Takemura, A., Pellard, T. et al. (2019) “Rendaku in place names across Japanese dialects”
Reports of the Keio | nst.itKeio®niversity,7@ul t ur a
89 (en ligne).

Treyvaud, M. (2006) “Ainu numbers” N 8s w o (endigne).

Unger, J.M. (2000) “Rendaku and Proto-Japanese Accent Classes” J a p a-Ke s e a n
Li n g u9, ed. Minghasu Nakayama and Charles J. Quinn, Jr. (en ligne).

Vallée, N., Bo¢ L.-J. & Stefanuto M. (1999) « Typologies phonologiques et tendances
universelles. Approche substantialiste » L i h1x31-54 (en ligne).

Van den Avenne, C. (2005) « Bambara et frangais-tirailleur »D 0 ¢ u me n thsi sptoouirr el d
francais | angue 3%@ntigaehgeére ou seconde

Vance, T.J. (1982) “On the Origin of Voicing Alteration in Japanese Consonants”J o ur n a |
of t he @Qrmeean tcaNol. B Mol 2¢383y341 (en ligne).

Vance, T.J., Miyashita, M. et al. (2014) “Rendaku in Japanese Dialects That Retain
Prenasalization”J apanese [/ K& &8aNhenlignengui sti cs

Vovin, A. (1993) “A Reconstruction of Proto-Ainu”Br is| Dapanese ,Yl.d.di es L
Vovin, A. (1994) “Is Japanese Related to Austronesian?” Oc eani ¢ LWIlBYNoi st i c s

Cahiers d’Etudes Interculturelles N°o10 (Mars 2021) 99


https://www.jstor.org/stable/i285831

2, 369-390, University of Hawai‘i Press (en ligne).

Vovin, A. (2004) “A Descriptive and Comparative Grammar of Western Old Japanese. Part
1: Phonology, Script, Lexicon and Nominals”L anguage¥Sil.bf Asi a

Watanabe, Y., Naka, I., Khor, SS. et al. (2019) “Analysis of whole Y-chromosome
sequences reveals the Japanese population history in the Jomon period” Sci ent i f i ¢
R e p qmattiresscom) 9, 8556 (en ligne).

Watkins, T. (non daté) “The Genetic Origins of the Japanese” San Jose State University,
(en ligne).

Whitman, J. (2008) “The Source of the Brigade Conjugation and Stem Shape in Pre-Old
Japanese”’Pr citeopanes e: | s s (Cwrent [saues th LikknisticSTpe@y), t S
J. Benjamins. 159-174 (en ligne).

Wolff, J.U. (2006) “The Stress of Tri-syllabic Roots in Proto-Austronesian” St r e a ms
Converging ,iCerielloUnieemity, @Z-82@ (en ligne).

Wrona, J. (2008) “The Old Japanese Complement System: A Synchronic and Diachronic
Study”L a n g u a g e, Soluraef 4, Bil$ (endigne).

Wikisource (en) An  AH mgubliasphadeséeéi onary (including a
|l anguage) .

Wikipedia (en) (2011) Ai nu L a20l9)@geasd r on e s:i“hkely Buewop | e s
early rice transfer, and possible language family homelands”; (2021) Re dup ;i cat i o
(2020) Pr otaop 0 @020 Yayoi ; P@nhiGeceti c and ant hr
studi es on J@plaGeenseet iPce ohpil set o ‘tGynetiohistorE a st A s
of Japanese”; (2021) Genet i ¢ hi stao@®l)HaplEagrt oYtz | BB s
chromosome”; (2021) Japanese ;R@l))PobtbhiAwmstronesi an
“Reduplication”.

Wikipedia (fr) (2021)Redou bl ement (linguistique).

100 Cahiers d’Etudes Interculturelles Ne10 (Mars 2021)


https://www.jstor.org/stable/i285831

Annexe

Notes sur 92 pidgins et créoles

Abréviations
PT , P11, vP2 r 2. 4. NoR pas de /r/

No| ¥ pas de s®rie ant®rieure a
* P, * Type P = Syntaxe |/ W%erhq)'a%g'd% Yoyl¥Res nasales
pidgen particulier morph ™ m i nva 3 | |
SVO, d®terminant | exicaux §8§/{‘p%§®s ea&?ﬂé%lt es ongues
verbaux expri m®s par vbdg adloélr lpas, deet d .h'/
2.5.) NoGH, nokKHlsudaires

Pr®&N pr®nasalis®es
TP: Tok Pisin (prototype desmPIl) mplosives

1,2 MO0-0010 NoTR pas de cluster /t + r/
B/ MibAasi lecte /| m®solecte /camKoleElIcdLter s consonantiques
I'E, :Llii-bdroomp,®el angues indo jnpnsv®penth ses vocaliques

europ®ennes
P dropCsyncopes de consonnes

dr op.CFsyncope des consonnes fin
|V' VN, wdyelles, voyelles nDa@valefSldr@avlgiys?é §8t de la conson
ongues
C: consonnes ) )
C comptekxesentaire consonanpgqu'eAm@gla'S‘ Anglais
compl exe fr., Frfrahseais, Fran-ais, frar
45VN entre 4 et 5 voyellesepBshspaspagnol, Espagnol
CVCVY inventaire syllabiquePfmlnimBPpr.tugais, Portugais

al | &, Adlll emand, Al l emand
Di f f ®r ences s elgarteingad se sa veech Qgd - ¢ N@eerr.l andai s, N®erl andai
l angue source A PNG Papouas-Gei N®evelle

LE une | ingua franca (Il angue d
NoVF : pas de fricatives | 8Pt b8efOoaMmgBlautm, PL) selon |e
NoF : pas de [ f/ Fr.. 4 exique / morphosyntaxe du
NoDH pas de fricatives |nt3P&éﬁ{§Pe£angue(s)
NoZ : pas de fricatives aIyf@bn%ng%ggilheﬁ]xglﬁqguae%h/e m+orpp|huossiyenutr§
NoSH pas de fricatives postiahy@®elahpres |

NoCH pé&ad fadipusRtes! v®ol aires
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Le Q & R des auteurs

Diverses choses a savoir sur les

Cabiers d’études intercultnrelles (CETIC)

Quels sont les thémes de la revue ?

La revue a trois grands thémes, qui se recoupent mais qui peuvent aussi étre traités
indépendamment :
1 lavie au Japon
1 le FLE et la didactique du frangais
1 les questions interculturelles.

Idéalement, les articles de la revue se trouvent a la croisée d’au moins deux de ces
theémes : par exemple, « le FLE au Japon », ou encore «les différences culturelles France-
Japon ». Cependant, on acceptera aussi des articles qui n’abordent que 'un des trois themes.

Dans la mesure du possible, nous essayons de regrouper les articles pour faire des
numéros thématiques. Ainsi, le No3 traitait de « /a place de I’Autre an Japon ».

CETIC est-elle une revue académique ou une revue grand

public ?

CETIC est une revue semi-académique. Il y a parfois un peu de confusion chez les
auteurs, certains pensant qu’il s’agit d’une revue académique, théorique, intellectuelle et
spécialisée, et d’autres la voyant comme une revue journalistique ou grand public. Cette
confusion vient justement du fait que CETIC se situe a Iintermédiaire entre ces deux

approches.

Que signifie « semi-académique « ?

D’abord, que CETIC n’est pas une revue académique. Elle s’intéresse peu aux idées
abstraites. Mais ce n’est pas non plus un magazine. Elle ne cherche pas a produire des
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papiers d’opinion comme dans la presse grand public. Le sens principal de « semi-
académique « est d’apporter chez le lecteur quelque chose qui provoque la pensée, mais
qui présente aussi un aspect pratique presque immédiatement exploitable dans la
vie quotidienne. Par exemple, pour un enseignant, de nouvelles manicres d’envisager ses
classes. Ou encore, pour un étudiant ou un jeune qui s’installe au Japon, une nouvelle
maniere de voir, sur un point ou un autre, la société japonaise.

Ql}els sont, plus précisément, les papiers qui sont publiés par
CETIC?

La encore, il y a un peu de confusion car la revue est divisée en deux parties :

1 d’abord, une partic ETUDES qui comprend des papiers longs, écrits par des
enseignants confirmés ou par des doctorants spécialisés sur des questions
interculturelles ou pédagogiques.

1 Ensuite, une partice NOTES ET TEMOIGNAGES, composée de documents
plus légers : des professionnels peuvent y témoigner de leur situation de travail, des
enseignants ou des étudiants peuvent y présenter de petites enquétes ; enfin il peut
s’agir d’'interviews, de lettres ouvertes, d’éléments d’observation participante, de
réflexions sur la société japonaise par exemple. On peut également inclure dans
cette partie des papiers de recherche un peu moins structurés.

(NB : Exceptionnellement, le N°6 n’est composé que de NOTES ET
TEMOIGNAGES)

Quels sont les papiers qui entrent dans la partie « ETUDES » ?

Comme je l'ai dit, ces papiers sont relativement longs (de 20 a 50 pages). Ils
comprennent des références, et dans la plupart des cas des données. Ils sont en général
issus de recherches menées par les auteurs depuis un certain temps. Par exemple, dans
le N°1, on trouve : « Le choc des politesses : silence et longuenr des réponses dans la classe de FLLE an
Japon » qui est issu d’un travail de longue date de mon collégue Bruno Vannieuwenhuyse,
et au sujet duquel il a déja publié plusieurs petits articles. Dans le N°4, on trouve « Joindre
le geste a la parole : enconrager la prise de parole spontanée dans la classe de conversation FLLE au Japon »
qui se base sur le travail pédagogique de Bruno Jactat.

Depuis le N°3, les articles de la partic « ETUDES » sont soumis 2 un comité de
lecture. Deux évaluateurs lisent Darticle a réception, et proposent des corrections a
I'auteur. La liste des évaluateurs est donnée sur la seconde page.
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Comment se fait cette évaluation ?

Les évaluateurs sont choisis parmi les auteurs de la revue ou parmi des collegues
extérieurs. Je leur demande simplement d’évaluer un papier de temps en temps, et s’ils
n’ont pas le temps a ce moment-1a, ils peuvent le refuser. Je choisis alors un autre évaluateur.

Quand un article est proposé, je décide d’abord s’il doit faire partie des « ETUDES »
ou plut6t des « NOTES ET TEMOIGNAGES ». Dans le premier cas, je le fais parvenir

a deux évaluateurs, si possible aguerris aux sujets traités.

Les criteres d’évaluation sont tres simples. Il s’agit de considérer les questions
sutvantes :

I  Le travail est-il cohérent et correctement écrit ?

1 Y a-t-il des données (enquétes, interviews, références) ?

1 Y a-t-il une conclusion, pas forcément révolutionnaire, mais nouvelle
et/ou intéressante pour nous et nos collegues ?

Malgré la simplicité de ces questions, certains papiers n’y résistent pas. C’est
pourquoi j’attire Pattention des auteurs, notamment des auteurs de papiers théoriques
et académiques, sur le fait qu’un minimum de données ou de références est nécessaire. Et
surtout, que le papier doit apporter quelque chose d’applicable pour ses lecteurs.

Qu’en est-il des articles de la partie
NOTES ET TEMOIGNAGES ?

Les papiers de la partie NOTES ET TEMOIGNAGES ne font pas 'objet d’une
évaluation avec correction. On vérifie simplement s’ils sont acceptables. S’ils le sont, ils
sont pris tels quels, exception faite de petites corrections orthographiques ou
typographiques. Dans le cas contraire, on peut demander a lauteur de revoir
éventuellement son travail pour une prochaine édition de la revue.

Pourquoi cette division en deux parties ?

Parce qu’elles sont dissemblables, mais se complétent. Les ETUDES sont des travaux
de recherche mais ne sont pas exagérément théoriques ou intellectualisantes. Les NOTES
ET TEMOIGNAGES présentent une version plus légére de la méme problématique. Tls
offrent des approches pratiques, quoique plus personnelles, de situations particulicres. Ce
ne sont pas non plus des approches journalistiques, car elles se basent sur des expériences
directes et non de seconde main, elles ne cherchent pas un «angle » qui rende le papier
intéressant, mais au contraire travaillent sur des données ou essaient de débusquer un
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« mystere ». Par exemple, dans le N°3, larticle de Meiko Ikezawa résoud la question
intéressante pour nous de la maniere dont les Japonais s’adressent aux étrangers. Dans le
N°4, je propose une sorte de jeu mnémotechnique pour régler la difficulté chronique que
nous avons a retenir le nom de nos étudiants ou de nos contacts japonais.

Imaginons : je suis un enseignant de haut niveau, connu dans mon
domaine, et je serais heureux de participer a la revue afin de lui
donner de la tenue et encourager d’autres auteurs a y participet.
Quels genres de papier puis-je soumettre ?

La premicre chose est de savoir si vous acceptez de vous soumettre au comité
de lecture ou si vous préférez que votre papier soit publié¢ sans évaluation. Si vous
acceptez de vous soumettre au comité de lecture et d’étre publié dans la partie ETUDES,
votre papier sera évalué sur les trois questions énoncées ci-dessus. J’insiste beaucoup sur
ce point : comme pour tout autre papier, on regardera s’il y a des références ou des données,
et sila conclusion apporte quelque chose pour nos collégues. Si ce n’est pas le cas, il
y aura un retour d’évaluation.

Maintenant, si vous souhaitez que votre papier soit publié sans évaluation, il paraitra
dans la partie NOTES ET TEMOIGNAGES, en tant quinvité en quelque sorte. Clest
également un point important : notez donc bien que vous pouvez nous proposer un
papier sans passer par la case évaluation.

Imaginons : je suis étudiant, jeune chercheur, enseignant sans
publications. Quels genres de papier puis-je proposer ?

Vous pouvez bien entendu proposer un travail de recherche dans la partie

« ETUDES ».
Dans la partie « NOTES ET TEMOIGNAGES », vous pouvez aussi proposer un

témoignage personnel (une situation particuliere qui vous importe, comme par exemple
«la vie d’une jeune étrangere au Japon » ou « la situation d’un employé francais dans une
entreprise japonaise ») ou encore une note de recherche (par exemple un travail que vous
avez fait avec vos étudiants, une petite enquéte, un recueil de témoignages). Essayez de
soulever une question que tout le monde se pose (Pourquoi les Japonais... ? Comment
faut-il faire pour... ?). Relisez bien les différents numéros en ligne, de fagon a vous faire
une idée.

Divisez votre texte en parties claires, avec des sous-titres. Avant de ’envoyer, relisez-
le bien pour vous assurer qu’il fait sens, et pour corriger les typos et la présentation.
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Quel avantage  publier dans les Cahiers d’Etudes
Interculturelles ?

Principalement de publier. Avoir une liste de publications est fondamental pour
la recherche d’un emploi d’enseignant, au Japon comme ailleurs. Les Cabiers d’Etudes
Interculturelles ont précisément pour objectif de permettre aux chercheurs et enseignants
quelque peu en marge du systeme d’étoffer leur liste de publications. Je pense en particulier
aux étudiants, aux jeunes chercheurs, aux enseignants a temps partiel, a ceux qui
travaillent hors du systéme universitaire (dans les écoles et instituts par exemple), et
qui ne sont pas dans les circuits habituels. Je pense aussi aux enseignants qui, comme moi,
cherchent a publier des recherches qui sortent de leur domaine habituel, et pour
lesquelles ils n’ont pas de canal de publication.

Notez bien que les auteurs n’auront rien a payer, mais qu’ils ne seront pas
rémunérés non plus. La revue paraitra en lighe et un exemplaire imprimé sera donné a
chaque auteur. Les auteurs qui voudront distribuer leur publication devront 'imprimer
eux-mémes. La régularité de la publication dépendra des contributions.

Peut-on publier dans une autre langue que le frangais ?

Oui, en anglais. Cependant, nous invitons les auteurs a faire relire leurs textes et a
les corriger avant de les soumettre. Jusqu’a présent, nous avons accepté que les articles
en anglais proposés par des auteurs non anglophones ne soient pas rédigés dans un anglais
parfait ou presque parfait. Mais cette politique ne fait pas sens, dans la mesure ou les
articles en anglais sont en principe destinés a étre lus par des anglophones. Idéalement, les
textes écrits en anglais par des auteurs non-anglophones, méme s’ils ont confiance en leur
anglais, doivent étre relus par au moins un natif ayant Pexpérience de 1’écriture
académique ou semi-académique, ¢t ensemble avec auteur, céte a céte a la méme

table.

Enfin, si je soumets un papier, combien de temps faudra-t-il pour
qu’il soit publié ?

Ayez conscience de ce que le temps éditorial est tres long ! Il faut cinq a huit
mois entre la réception de votre article et sa publication dans les Cahiers d’Etudes
Interculturelles. E
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Vivre et travailler au Japon
Cahiers d’Etudes Interculturelles

APPEL A TEXTES

Enseignants ayant des travaux en cours et des textes a publier,

¢tudiants et jeunes chercheurs,

enseignants a temps partiel,

enseignants travaillant hors du systeme universitaire (€coles, cours priveés),

mais aussi employés d’entreprises frangaises ou japonaises au Japon ayant des

expériences interculturelles a rapporter.

VENEZ PUBLIER DANS LES
CAHIERS D’ETUDES INTERCULTURELLES !

L’intérét pour vous est :

d’¢étoffer votre liste de publications (et d’augmenter vos chances d’obtenir

d’éventuels postes)
de travailler vos idées, de développer vos recherches, d’améliorer votre écriture. ..

Je vous encourage a lire les publications de ce numéro et des précédents, et a vous

demander si vous n’auriez pas, vous aussi, quelque chose a dire dans le méme

esprit.
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Consultez absolument le Q & R des auteurs qui se trouve dans les premieres pages

de cette revue.

Dans le site revuecetic.wordpress.com, consultez et remplissez le formulaire de

suggestion d’article.

Contact : Jean-Luc Azra

jeanlucazra@gmail.com

La langue de publication des C a h ie# ¢n rincipe le francgais ; cependant, des

textes en anglais pourront étre acceptes.
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